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Zusammenfassung

Der Bericht dokumentiert die Ergebnisse zum Projekt ,Blaues Band Oberweser: Potenziale
erkennen, Maflinahmen initiieren* (Laufzeit 02/2023-04/2025). Ziel war es, entlang der
Oberweser von Hann. Minden bis Minden auf einer Lange von ca. 200 km systematisch
geeignete Flachen fur die Auenrenaturierung zu identifizieren, bereits vorhandene MalRnah-
menideen zu bundeln und daraus konkrete, moglichst gro3raumige Schwerpunktraume fir
spatere Umsetzungsprojekte abzuleiten.

Hintergrund und Anlass des Projektes sind die seit 2015 stattfindenden Bemuhungen fur
mehr Flussnatur an der Oberweser sowie die im aktualisierten Auenzustandsbericht (2021)
aufgezeigten Defizite und Verluste an intakten Auenlebensrdumen, wodurch sich die Chance
ergab, im Rahmen des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland® die Oberweseraue
lAnderibergreifend wieder naturnaher zu entwickeln.

Kern der Untersuchung war eine GIS-gestitzte Potenzialflichenanalyse, bei der die gesamte
Aue anhand verschiedener Kriterien bewertet wurde. Parallel konnten zahlreiche bereits
bestehende Malinahmenideen gesammelt, vereinheitlicht und auf ihre Eignung hin gepruift
werden. So konnten insgesamt 1.186 Einzelmallhahmen einem MalRnahmentyp des
MaRnahmenkatalogs ,Blaues Band Deutschland“ zugeordnet und verortet werden. Ebenfalls
stand die Zusammenarbeit mit lokalen Akteuren im Vordergrund: In einem umfangreichen
Beteiligungsprozess wurden 6 Regionalgesprache durchgefiihrt, an denen 2024 tber 75 und
2025 uber 120 Interessenvertreter teilnahmen.

Als wesentliches Ergebnis konnten 28 Schwerpunktraume entlang der Oberweser abge-
grenzt werden, fur die jeweils kurze Steckbriefe mit den wichtigsten Informationen erstellt
wurden. Insgesamt wurden ca. 21.678 ha Auenflaichen ausgewertet; die identifizierten
Schwerpunktraume umfassen zusammen 3.783 ha, was rund 17 % des Plangebiets ent-
spricht. Diese Raume werden nicht als verbindliche Festlegung verstanden, sondern als
fachlich begrindete Kulisse. Aus den 28 Schwerpunktraumen wurden im Rahmen eines
weiteren Abstimmungsprozesses vier prioritare ,Erstumsetzungsraume® identifiziert.
MalRgeblich hierfur war insbesondere die Bereitschaft von regionalen Akteuren, eine
Mafnahmentragerschaft zu tbernehmen.

Als weiteres Ergebnis wird ein Kommunikationskonzept vorgelegt, welches Maflihahmen zur
Akzeptanzsteigerung und Offentlichkeitsarbeit beschreibt. Zentrale Ziele sind die Starkung
des Bewusstseins fur Auenrevitalisierung sowie die Motivation zur Unterstiutzung naturnaher
Entwicklung.

Zusatzlich enthalt der Bericht fachliche Empfehlungen zur Anbindung und Entwicklung von
den an der Oberweser zahlreich vorhandenen Abgrabungsgewassern. Der Bericht erlautert
rechtliche Rahmenbedingungen und stellt eine Entscheidungshilfe in Form eines Flussdia-
gramms bereit. Zudem werden notwendige weiterfihrende Untersuchungen und Gestal-
tungsprinzipien beschrieben, die sich an natirlichen Auengewasserformen orientieren.

Insgesamt liefert der Bericht damit eine methodisch hergeleitete und fachlich abgestimmte
Planungsgrundlage fur RenaturierungsmafRnahmen an der Oberweser, die unter Berlck-
sichtigung der Ergebnisse aus dem Beteiligungsprozess konkret abgegrenzte Gebiets-
kulissen aufzeigt und zusétzliche Empfehlungen fiir die Umsetzung in einem grol3r&umigen
Folgeprojekt gibt.
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Glossar

Biotopverbund
¢ Netzwerk miteinander verbundener Lebensrdume (Biotope) fur Tiere und Pflanzen.
Hauptvorhaben

e Umsetzungsprojekt, das auf den Ergebnissen der Voruntersuchung aufbaut und konkrete
MaRnahmen in ausgewahlten Schwerpunktraumen realisiert.

PAG Projektbegleitende Arbeitsgruppe
e Gremium aus Fachleuten und Behdrdenvertretern, das das Projekt beratend untersttzt.
Planskizze

e Kkartografische Darstellung, die die rdumliche Lage und die geplanten MalRnahmen eines
Projekts zeigt.

Potenzialflachenanalyse

e Methode zur Identifizierung geeigneter Flachen.
Potenzialflachenbewertung

e Bewertung der zuvor identifizierten geeigneten Flachen.
Projektsteckbrief

e kurze Zusammenfassung der wichtigsten Projektdaten wie Zielkonzeption, Lage,
MaRnahmenideen und Beteiligte.

Projekttrager

e Organisation oder Institution, die fir die Durchfiihrung und Koordination eines Projekts
verantwortlich ist.

Regionalgespréache

o Treffen mit Vertreterinnen und Vertretern aus der Region, bei denen Ergebnisse vorgestellt,
abgestimmt und neue Vorschlage eingebracht werden.

Schwerpunktrdume

e Beiden Schwerpunktraumen handelt es sich um einen vor allem fachlich hergeleiteten
Vorschlag grundsatzlich gut geeigneter RAume zur Umsetzung von
RenaturierungsmafRnahmen der Flussauen an der Oberweser.

Voruntersuchung

e fachliche und planerische Vorbereitung eines Hauptvorhabens, in der Grundlagen ermittelt
und geeignete Schwerpunktraume identifiziert werden.



1 ANLASS UND AUFGABENSTELLUNG

1.1 Bundesprogramm Blaues Band Deutschland

Mit dem Bundesprogramm Blaues Band Deutschland (Férderprogramm Auen) als
gemeinsame Initiative des Bundesverkehrsministeriums und des Bundesumweltministeriums
sollen Deutschlands WasserstraRen wieder naturndher werden.

Die Renaturierung von Flissen einschliel3lich ihrer Auen schafft vielfaltige Lebensrdume fur
Tiere und Pflanzen. Das Gewassernetz spielt eine besondere Rolle fur den Biotopverbund.
FlieRgewasserauen grofer Flisse, hier auch der Bundeswasserstrafien, sind Verbindungs-
korridore zwischen den Grof3landschaften.

Zudem dienen sie gleichfalls in vielfaltiger Weise als Freizeit- und Erholungsraum. Nicht
zuletzt leisten naturnahe Flusslandschaften einen Beitrag zum Hochwasser- und natrlichen
Klimaschutz.

Mit dem ,Gesetz Uber den wasserwirtschaftlichen Ausbau an Bundeswasserstraf3en zur
Erreichung der Bewirtschaftungsziele der Wasserrahmenrichtlinie® vom 02.Juni 2021 wurden
bereits fur die Wasser- und Schifffahrtsverwaltung (WSV) die rechtlichen Grundlagen fiir eine
naturnahe Entwicklung der Wasserstrafen und ihrer Ufer geschaffen. Daneben kénnen uber
das Forderprogramm Auen weitere Renaturierungsprojekte verwirklicht werden, sofern sie
mit den schifffahrtlichen Nutzungen vereinbar sind.

1.2 Hintergrund

Aus Anlass der Neukategorisierung der Oberweser als Nebenwasserstral3e sowie des
geplanten Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland“ hat sich bereits im Jahre 2015 ein
Initiativkreis Oberweser gebildet, der sich zum Ziel gesetzt hat, die naturnahe Entwicklung
der Flusslandschaft an der Oberweser landeriibergreifend zu fordern.

Dabei erstreckt sich der als Oberweser bezeichnete Abschnitt der Weser vom
Zusammenfluss von Fulda und Werra in Hann. Minden bis zum Wasserstraf3enkreuz in
Minden bei Weserkilometer 204,47. Sie durchfliel3t dabei die Bundeslander Hessen, Nieder-
sachsen und Nordrhein-Westfalen.

Mit dem im Jahre 2009 erstmals vorgelegten und 2021 aktualisierten Auenzustandsbericht
(BMU & BfN 2009, 2021), der einen Uberblick tiber den Auenzustand und den Verlust von
Uberschwemmungsflachen fiir die groReren Flisse des gesamten Bundesgebiets gibt,
werden die Defizite in Bezug auf intakte Lebensraume deutlich.

Die Weser als einziger innerdeutscher Fluss befindet sich als Binnenwasserstralle im
Eigentum des Bundes und wird durch die WasserstraRen- und Schifffahrtsverwaltung (WSV)
verwaltet. Auf Uberregionaler Ebene ist das Wasserstra3en- und Schifffahrtsamt (WSA
Weser) fur die Einhaltung und Umsetzung verschiedenster gesetzlicher Vorgaben zustandig.
Somit liegt die naturnahe Umgestaltung des Flusslaufes hinsichtlich einer morphologischen
Zustandsverbesserung im Aufgabenbereich des WSA Weser.



Nicht vom Flusslauf zu trennen ist die zugehérige Auenlandschaft, die jedoch auf3erhalb des
eigentlichen Flusslaufs nicht mehr im Zustandigkeitsbereich des WSA Weser liegt. Im Uber-
gangsbereich vom Flussufer zur Auenlandschaft gibt es Schnittstellen, die nur gemeinsam
mit der WSA Weser gestaltet werden kénnen.

1.3 Projektziele

Im Rahmen der Voruntersuchung ,Blaues Band Oberweser — Potenziale erkennen,
Malnahmen initiieren” sind folgende Projektziele maf3geblich:

e Systematische Untersuchung der Oberweseraue von Hann. Miinden bis Minden, um
geeignete Flachen fur Renaturierung von Auenbereichen zu identifizieren,

o Aufbereitung und Biindelung von bereits bestehenden Projekt- und MalRnahmenideen
aus den Regionen entlang der Oberweser,

e Vorbereitung eines groRen Umsetzungsprojektes (Hauptvorhaben) im Rahmen des
Forderprogramms Auen mit dem Ziel, einen landkreis- und landertbergreifenden Ver-
bund auentypischer Biotope entlang der Oberweser zu entwickeln,

e Etablierung der Ergebnisse als lbergreifende und abgestimmte Planungsgrundlage
bei den zusténdigen Landesbehérden und Landkreisen sowie weiteren Akteuren fir
zukunftige Renaturierungsvorhaben an der Oberweser.

Ziel ist es daher, Schwerpunktraume entlang der Oberweser zu ermitteln und abzugrenzen,
die aufgrund ihres vorhandenen Potenzials geeignet sind, um mdoglichst raumgreifende
Maflnahmen zur naturnahen Auenentwicklung zu entwickeln und in einem nédchsten Schritt
auch umzusetzen.

Im Rahmen dieses Projektes wird eine Beschrankung auf MalBnahmen des
.Forderprogramms Auen® (BMU 2019) vorgenommen. MalRBhahmen im Flussbett und seinen
Ufern, fiir deren Umsetzung die WSA zustandig ist, sind nicht Bestandteil bei der Ermittlung
von Schwerpunktrdumen und entsprechenden Malinahmenuberlegungen zu deren
naturnaher Entwicklung (vgl. Kapitel 1.5.3). Gleichwohl werden parallel seitens der WSA
Weser angedachte MaBRnhahmen zur naturnahen Fluss- und Ufergestaltung hinsichtlich der
Erzielung von Synergieeffekten einbezogen.

Neben einer datenbasierten, systematischen Grundlagenermittlung wurde dabei
insbesondere auf die Mitwirkung aller Interessenvertreter entlang der Oberweser Wert
gelegt. Im Rahmen von moderierten Regionalgesprachen konnten bestehende Vorschlage
abgestimmt, neue Vorschlage eingebracht oder auch Wissensliicken auf regionaler Ebene
geschlossen werden. Gleichfalls wurden kritische Stimmen gehort sowie Hinweise zu
bestehenden Zielkonflikten aufgenommen.

1.4 Projektstruktur

Die Voruntersuchung zum Blauen Band Oberweser dient in erster Linie als Grundlage fur die
Vorbereitung eines grofRen Hauptvorhabens. Gleichzeitig soll durch die begleitende
Kommunikations- und Offentlichkeitsarbeit fiir das Blaue Band Oberweser in den Regionen



geworben werden. Hierdurch soll eine grofere Akzeptanz zur Umsetzung des nach-
folgenden Hauptvorhabens erreicht werden.

fPIanerische und \ Kommunikation und
naturschutzfachliche Offentlichkeitsarbeit
Arbeit

Sensibilisierung

Vorbereitung und Beteiligung
eines Grofen der Biirger*innen
Hauptvorhabens vor Ort

\_ _/

Abb. 1: Projektstruktur/Bausteine der Voruntersuchung (Quelle: BUND)

Die Gesamtkoordination der Voruntersuchung zum Blauen Band Oberweser wurde durch
den BUND Landesverband Niedersachsen wahrgenommen. Dieser hatte die Gesamtleitung
inne und koordinierte alle Projektbeteiligten einschlie3lich der Organisation der Sitzungen
der projektbegleitenden Arbeitsgruppe (PAG). Ebenfalls Gbernahm der BUND
Landesverband Niedersachsen die Entwicklung eines Kommunikations- und PR-Konzepts
zur Akzeptanzsteigerung in der Region (vgl. Kap. 2.2) und stellte das Projekt nach innen und
aul3en dar.

Als strategischer Partner zur Unterstitzung von fachlichen Fragestellungen zur
Auenodkologie sowie bei administrativen Aspekten der Projektabwicklung konnte das
Projektteam auf die Kompetenzen des BUND-Auenzentrums Burg Lenzen zuriickgreifen.
Diese Beratungsleistung des BUND-Auenzentrums stand dem BUND Landesverband
Niedersachsen aufgrund der BUND-internen Strukturen zur Verfligung.

Die Erarbeitung der Planungsleistungen erfolgte durch das UIH Planungsbtiro in Hoxter.

Weiterhin wurde durch eine projektbegleitende Arbeitsgruppe (PAG) eine kontinuierliche
beratende Funktion sichergestellt, indem spezifische Fragestellungen diskutiert und
Losungsvorschlage erarbeitet werden konnten. Die Arbeitsgruppe diente ebenfalls der
Vernetzung von wichtigen Akteuren und als Multiplikator fiir eine breite Kommunikation des
Projekts.



Tabelle 1: Beteiligte Organisationen der projektbegleitenden Arbeitsgruppe (PAG)

BUND Landesverband Niedersachsen e.V.
BUND-Auenzentrum Burg Lenzen

Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz, nukleare
Sicherheit und Verbraucherschutz

Bundesministerium fir Digitales und Verkehr
Niederséachsische Ministerium fir Umwelt, Energie, Bauen
und Klimaschutz

Niederséachsische Landesbetrieb fir Wasserwirtschaft,
Kusten- und Naturschutz (je ein*e Vertreter*In aus
Naturschutz und Wasserwirtschaft)

Niedersachsische Landesamt fur Verbraucherschutz und
Lebensmittelsicherheit (LAVES)

Hessische Ministerium fiir Umwelt, Klimaschutz,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz

Hessische Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt und Geologie
Ministerium fur Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und
Verbraucherschutz des Landes Nordrhein-Westfalen
Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des
Landes Nordrhein-Westfalen

Bezirksregierung Detmold: Naturschutzbehérde,
Fischereibehdrde, Wasserwirtschaft

Generaldirektion Wasserstra3en und Schifffahrt, das
WasserstraRen- und Schifffahrtsamt Weser (GDWS)

Dezernat Binnenfischerei — Fischereikundlicher Dienst
Amt fir regionale Landesentwicklung (ArL)
Amt fiir Bodenmanagement (AfB) Korbach

Bezirksregierung Detmold, Dezernat 33 — Landliche
Entwicklung, Bodenordnung

Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Landwirtschaftskammer NRW

Landesbetrieb Landwirtschaft Hessen (LLH)

Hessischer Bauernverband e.V.

Landvolk Niedersachsen - Landesbauernverband e.V.
Westféalisch-Lippischer Landwirtschaftsverband e.V.
Angler- und Landesfischereiverbédnde Niedersachsen,
Hessen und NRW

Landeskanuverband Niedersachsen, Hessen und NRW
Anerkannte Naturschutzverbande in Niedersachsen, Hessen
und NRW

Vertreter der 10 Landkreise im Untersuchungsraum
(Gottingen, Northeim, Holzminden, Hameln-Pyrmont,
Schaumburg, Hoxter, Lippe, Herford und Minden-Liibbecke
und Kassel) sowie die Stadt Hameln

UIH Planungsbiro, Hoxter

Bundesamt fir Naturschutz

Umwelt- und Naturschutz

Umwelt- und Naturschutz
Umwelt- und Naturschutz
Umwelt- und Naturschutz, Wasserwirtschaft

Umwelt- und Naturschutz

Wasserwirtschaft; Umwelt- und Naturschutz

Binnenfischerei; Fischereikundlicher Dienst

Umwelt- und Naturschutz; Landwirtschaft
Umwelt- und Naturschutz

Umwelt- und Naturschutz; Landwirtschaft

Umwelt- und Naturschutz

Umwelt- und Naturschutz; Binnenfischerei,
Wasserwirtschaft

Wasserwirtschaft

Binnenfischerei; Fischereikundlicher Dienst
Landwirtschaft

Landwirtschaft
Landwirtschaft

Landwirtschaft
Landwirtschaft
Landwirtschaft
Landwirtschaft
Landwirtschaft

Landwirtschaft

Binnenfischerei

Tourismus; Wasserwirtschaft

Umwelt- und Naturschutz

Landwirtschaft; Wasserwirtschaft; Binnenfischerei;
Tourismus

Landschaftsplanung

Umwelt- und Naturschutz



Im Rahmen des Beteiligungsprozesses wurde zudem die breite Offentlichkeit tiber die Pro-
jektziele informiert und in den Planungsprozess aktiv mit einbezogen. Hiermit konnten
regionale Kenntnisse eingebracht und Besonderheiten berlcksichtigt werden.

Die Beteiligung erfolgte im Rahmen von Regionalgespréchen, die in zwei Durchgangen zu
Beginn und zum Ende des Projekts durchgefiihrt wurden. Aus organisatorischen Grunden
wurde dabei fur die Regionalgesprache der gesamte Planungsraum auf Landkreisebene in
drei Abschnitte aufgeteilt. Zur genauen Vorgehensweise der Beteiligung der Offentlichkeit
vgl. Kap.2.2.

1.5 Beschreibung des Planungsraumes

1.5.1 Lage
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Abb. 2: Lage des Planungsraums (Quelle: BUND)
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Der Planungsraum erstreckt sich tber eine Fliel3lange von 204,47 km entlang der Oberweser
an beiden Ufern ausgehend vom Zusammenschluss von Fulda und Werra in Hann. Miinden
bis nach Porta Westfalica, wo die Weser das Weserbergland verlasst und weiter bis Minden
in der Norddeutschen Tiefebene verlauft. Auf ihrem Weg durchfliel3t die Weser die Bundes-
lander Hessen, Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen und berihrt insgesamt 10 Land-
kreise. Beteiligt sind somit insgesamt 30 Stadte und Gemeinden, bzw. Flecken, Gutsbezirke
sowie Gemeindefreie Gebiete. Eine Ubersicht gibt die folgende Tabelle 2:

Tabelle 2: Ubersicht beteiligte Kommunen auf Verwaltungsebene

Hessen Landkreis Kassel Gutsbezirk Reinhardswald,
Gemeinde Reinhardshagen,
Gemeinde Wesertal,
Gemeinde Bad Karlshafen

Niedersachsen Landkreis Gottingen Stadt Hann. Miinden
Landkreis Northeim Flecken Bodenfelde,

Gemeindefreies Gebiet Solling
Landkreis Holzminden Flecken Lauenforde,

Gemeinde Furstenberg,
Gemeinde Boffzen,
Stadt Holzminden,
Gemeinde Heinsen,
Flecken Bevern,
Flecken Polle,
Gemeinde Brevorde,
Gemeinde Pegestorf,
Stadt Bodenwerder,
Gemeinde Heyen,
Gemeinde Hehlen
Landkreis Hameln-Pyrmont Gemeinde Emmerthal,
Stadt Hameln,
Stadt Hessisch Oldendorf

Landkreis Schaumburg Stadt Rinteln
Nordrhein-Westfalen Kreis Hoxter Stadt Beverungen,
Stadt Hoxter
Kreis Minden-Liibbecke Stadt Porta Westfalica,

Stadt Bad Oeynhausen,
Stadt Minden
Kreis Lippe Gemeinde Kalletal
Kreis Herford Stadt Vlotho

Das Untersuchungsgebiet der Voruntersuchung umfasst die gesamte morphologische Aue
der Oberweser. Hierbei sollen nicht nur die aktuell Uberflutbaren Bereiche (sog. ,Rezente
Aue®) betrachtet werden, sondern auch die ,Altaue“, also die Bereiche, die ehemals
uberflutet wurden, aber aktuell vom Uberflutungsgeschehen z. B. durch DAmme oder Wille
abgeschnitten sind (vgl. Auenzustandsbericht BfN 2021).

1.5.2 GroBe

Insgesamt umfasst das Untersuchungsgebiet eine Flache von ca. 21.678 ha. Hierin
enthalten ist der eigentliche Flusslauf (Hauptgerinne) der Weser, der eine Grof3e von ca.
1.458 ha umfasst, so dass der Flachenanteil der Altaue aul3erhalb des Flusslaufs bei ca.
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20.220 ha liegt. Die GroRRe der aktuell noch Uberflutbaren, rezenten Auenanteile betragt ca.
14.817 ha. Die urspringlich uberflutbare Flache der Oberweser innerhalb des
Untersuchungsgebiets hat sich daher insbesondere durch Siedlungstéatigkeit um ca.
5.403 ha, also ca. 24,9% verringert.

Die GroRRenangaben beziehen sich auf die vorliegenden, vom BfN zur Verfiigung gestellten
Abgrenzungen des Verlaufs der Weser, der aktuell tberflutbaren Auenbereiche (Rezente
Aue) und der Altaue. Raumlich nicht greifbare Auenanteile, wie z. B. der Rickstau von Hoch-
wasser in Seitengewasser / Grabensysteme oder ansteigendes Grundwasser, wurden dabei
nicht berucksichtigt.

1.5.3 Schnittstelle zur MaBRnahmenzustandigkeit der WasserstraRen-
und Schifffahrtsverwaltung

Da Fluss und Aue eine raumliche und funktionale Einheit darstellen, sollten Projekte alle
Funktionsrdume (Gewasser, Uferzone und Aue) umfassen. Dabei ist zu bericksichtigen,
dass die Zustandigkeit fur MaRnahmen im Fluss/ am Flussufer (z. B. naturnahe Gleitufer,
Buhnen/ Buhnenteiche) primar bei der WasserstralBen- und Schifffahrtsverwaltung des Bun-
des (WSV) liegt und durch das Wasserstraf3en- und Schifffahrtsamt (WSA) Weser umgesetzt
wird. Diese genannten Bereiche bleiben bei der Voruntersuchung daher unbertcksichtigt.

Weitere Potenziale fir MalRnahmen in der Oberweseraue befinden sich

e in Mindungsbereichen und Unterlaufen einmiindender B&che und kleinerer Flisse,
o auf Uferstreifen oberhalb Mittelwasser,

e in Flutrinnensystemen der aktiven Uberflutungsaue,

e im Bereich (ehemaliger) Weser-Altarme,

e im Bereich von Abgrabungsflachen,

e in (reliktdren) Weser-Nebengerinnen und Altlaufen,

e auf Grunlandflachen und Ackerflachen, z. B. in Rinnenlagen,

e innerhalb von Auenrandsenken,

¢ innerhalb von Grabensystemen.

Fur diese Potenziale kdnnen Mafinahmen mit dem Forderprogramm Auen des BMU (2019)
gefordert werden. Dabei sind Abstimmungen und Kooperationen mit dem WSA Weser
unerlasslich, wenn Malinahmen mit einer erforderlichen Anbindung an den Fluss gemeinsam
entwickelt und umgesetzt werden sollen.

Dieser Ansatz wurde auch im Rahmen der Voruntersuchung verfolgt.
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Abschlussbericht zum Projekt
.Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, MaRnahmen initiieren”

ZUSTANDIGKEITEN AN BUNDES-WASSERSTRASSEN:
WIE SIND MASSNAHMEN AN GEWASSER, UFER UND AUE ZU KONZIPIEREN?

Bereich Bereich Aue (BfN/BIMA)
Wasserstralle (WSV) : Forderprogramm Auen

Funktionsraum

Zustandigkeiten bei der Erreichung gewisserd ischer Ziele an Bundeswasserstrallen: WSV zustandig fir den Funktionsraum ,Gewdsser” und ,Uferzone”
(Boschungsoberkante bzw. Mittlere Hochwassi ). Im Funktionsraum ,renzente Aue / Altaue” setzen Dritte Malnahmen mit dem Férderprogramm Auen um
Uberschneidung der Zusténdigkeiten im Funktionsraum ,Uferzone”.

Abb. 3: Zustandigkeiten bei der Umsetzung von MalRnahmen am Gewasser, Ufer und Aue
(Quelle: BUND 2025)

1.5.4 Bestandssituation

1.5.4.1. Zuordnung FlieRgewdssertyp

Die FlieRgewasser Deutschlands sind einem bestimmten FlieRgewassertyp zugeordnet.
Dieser beschreibt die naturraumlichen Bedingungen eines FlieBgewassers, die sich auf
Grundlage der Okoregion, der Hohenlage, der GroRe des Einzugsgebiets und der vor-
handenen Geologie ohne menschliche Eingriffe einstellen wirden. Weiterhin wird fir die
Typisierung eine Vielzahl weiterer Parameter betrachtet, um eine genauere Beschreibung
der FlieRgewassertypen zu erstellen. Diese dient in der Regel als Leitbild fur eine naturnahe
Entwicklung der FlieRgewasser.

Fur alle FlieBgewassertypen wurden entsprechende Steckbriefe erarbeitet (vgl. LUA 2001,
Pottgiesser et al. 2025, UBA 2014) die u. a. eine Beschreibung der charakteristischen ge-
wassermorphologischen Auspragungen z. B. zu Laufform, Windungsgrad, Talform, Sohl-
substrat oder Angaben zur Auspragung des Querprofils enthalten.

Der Oberlauf der Oberweser vom Zusammenfluss von Fulda und Werra bis nach
PortaWestfalica auf Hohe des Durchbruchtals bei Barkhausen ist demnach dem LAWA-
FlieR-gewassertyp 10 ,Kiesgepragte Strome* bzw. nach der in NRW angewendeten Flie3ge-
wassertypologie dem ,Schottergepragten Fluss des Deckgebirges® zuzuordnen. Der weitere
Verlauf der Weser innerhalb des Untersuchungsgebiets wird dem LAWA-FlieRgewassertyp
20 ,Sandgepragte Stréome* zugeordnet.

1.5.4.2. Zuordnung Auentyp

Ahnlich dem FlieBgewassertyp lassen sich auch die von den Gewéassern abhangigen Land-
Okosysteme, die Auen, typisieren.

Standortpragende Faktoren sind dabei die geomorphologischen, geologisch-pedologischen
und hydrologisch-hydraulischen Komponenten. Weiterhin werden vegetationskundliche
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Aspekte der Auenlandschaften bei der Typisierung einbezogen. Somit werden Leitbilder
beschrieben, die den potenziell nattirlichen Zustand der Auen nach heutigem Kenntnisstand
darstellen.

Fur den Bereich der Oberweser innerhalb des Untersuchungsgebiets ist die Aue dem Typ
,Gefallearme (>0,1-0,5%) Flussaue des Deckgebirges mit Winterhochwas-
sern“ zuzuordnen.

,Dieser Auentyp besitzt auf Grund der naturraumlichen Vielfalt eine vergleichsweise hohe
Varianz hinsichtlich des Formenschatzes und der Substratdiversitat der Auen® (Koenzen
2005:126).

Insgesamt ist der Hauptlauf des Gewdassers durch Laufverzweigungen und Nebengerinne
gepragt. Sowohl im Bereich des Hauptgerinnes als auch in den Nebengerinnen finden sich
zahlreiche Kies- und Schotterbénke. Weiterhin sind in aufgeweiteten Talern Altarme und
Altwasser vorhanden (vgl. Anhang zu Kap. 5.2). An den Ubergangen von der Aue zum
umliegenden Geldnde konnen sich vernasste Randsenken ausbilden. Innerhalb der Aue
werden die tiefer liegenden Bereiche von Weichholzauwdaldern eingenommen. Hoher
liegende Flachen sind von Hartholzauwald bestanden.

1.5.4.3. Auenzustand

Im Jahre 2009 wurde der erste Auenzustandsbericht vom Umweltministerium (BMU) und
dem Bundesamt fur Naturschutz (BfN) veroffentlicht. Hier wurden erstmals die bundesweiten
Auenflachen an den gréRBeren Flissen erfasst und mit einem eigens entwickelten
Bewertungsverfahren bewertet. Somit konnte erstmals ein Uberblick tiber den Zustand der
aktuell Uberflutbaren Auen sowie auch tber den Verlust von Auenflachen an den grof3en
Flussen und Stromen Deutschlands gegeben werden.
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Abschlussbericht zum Projekt
,Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, Mallnahmen initiieren”
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Abb. 4: Der Auenzustand an der Oberweser gemall Auenzustandsbericht 2021 (Quelle: BfN
2021)

Auenzustand an der Oberweser gemaR Auenzustandsbericht 2021.

Der Auenzustandsbericht, der im Jahre 2021 aktualisiert wurde, verdeutlicht, in welchem
Uberwiegend unbefriedigenden Zustand sich die Auen nach wie vor befinden. Viele grof3e
Flisse und Strome wurden begradigt und festgelegt und oftmals in Folge einsetzender
Tiefenerosion sowie dem Bau von Dammen und Deichen zunehmend von ihren eigentlichen
Uberflutungsraumen abgetrennt. Fortschreitende Siedlungstatigkeiten, die Errichtung von
Infrastruktureinrichtungen sowie eine zunehmend intensivierte Landwirtschaft mit teilweise
vorhandenen Entwéasserungsmalnahmen fihrten zu veranderten Nutzungen der Auen.
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Eine zunehmende Verédnderung stellt der Klimawandel dar, der mit langeren Trocken-
perioden und teilweise punktuell vorkommenden Starkregenereignissen oder Hochwassern
neue Herausforderungen bringt.

In den letzten Jahrzehnten werden Auen verstarkt sowohl aus naturschutzfachlicher Sicht in
ihrer Bedeutung als Lebensraum und fir den Biotopverbund gesehen, als auch aus wasser-
wirtschaftlicher Sicht fiir die Hochwasservorsorge in den Blick genommen.

1.5.4.4. Uberflutungssituation

Die Weser hat insbesondere in dem hier betrachteten Oberlauf im Vergleich zu anderen
deutschen Flissen auf Grund der morphologischen Verhéltnisse innerhalb des tberwiegend
schmalen Wesertals weniger von ihren urspriinglichen Uberschwemmungsflachen verloren.
Dennoch zeigen sich auch im Verlauf der Oberweser teilweise grof3e Verluste an
Uberschwemmungsflachen in einzelnen Segmenten. Der Verlauf innerhalb des Weser-
berglands weist klassischerweise einen Wechsel von schmalen Talern mit Engstellen als
auch Talaufweitungen auf. In den Talaufweitungen treten dabei Verluste von Uberschwem-
mungsflachen auf, die u. a. auf die Siedlungstatigkeiten zurickzufihren sind.

Bedeutung fur Voruntersuchung

Bei der Betrachtung der Uberflutungssituation lassen sich Bereiche darstellen, die aktuell
regelmafig Uberflutet werden. Hier kénnen ggf. wieder dynamische Prozesse eingeleitet
werden, wie sie in intakten Auenlebensraumen vorkommen. Weiterhin sind die regelmafig
Uberfluteten Flachen aufgrund der Nasse ggf. fur andere Nutzungen (z. B. Landwirtschaft)
weniger gut geeignet.
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1.5.4.5. Bodenverhaltnisse
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Abb. 5: Anteile vornehmlich auftretender Bodentypen in der Oberweseraue (Quelle: UIH)

In den unmittelbar an den Gewasserverlauf der Weser angrenzenden Flachen, die
regelmafig von der Weser uberflutet werden, ist als Bodentyp der braune Auenboden oder
auch Tiefe Vega genannt vorhanden. In den aufgeweiteten Talauen herrscht iberwiegend
Mittlere Braunerde vor; in Senken auch mittlere Parabraunerde. In den weiten Maander-
bdgen der Weser treten grof3flachig mittlere Gley-Braunerden auf. Diese sind im Gegensatz
zu den stauwassergepragten Bodentypen grundwassergepragt.

In Bereichen, in denen Nebengewasser in die Weser miinden oder Bereiche, in denen Hoch-
flutrinnen kennzeichnend sind, sind haufig grundwassergepragte mittlere Gley-Vega-Btden
anzutreffen.

Ebenfalls sind in den Tallagen flacher Pseudogley und flache Pseudogley-Parabraunerde
anzutreffen. Diese Boden werden auch als Stauwasserbdden bezeichnet und sind durch
einen Wechsel von Staunasse und relativer Austrocknung je nach Jahreszeit gepragt.

Bedeutung fir Voruntersuchung

Bei der Betrachtung der Bodenverhaltnisse wird davon ausgegangen, dass grundwasser-
gepragte Bdden (Gleye), wie sie in Niederungen oder in der Nahe von Gewassern
vorkommen, fir Mal3nhahmen der Auenentwicklung besonders gut geeignet sind. Sie besitz-
en ein hohes Biotopentwicklungspotenzial fur feuchte bis nasse Biotope.
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1.5.4.6. Nutzungssituation (auf Basis von ATKIS-Daten)
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Abb. 6: Ubersicht der in der Oberweseraue verbreiteten Nutzungstypen (Quelle: UIH)

Fur die Nutzungssituation wurden die ATKIS-Daten (Amtliches Topographisch-Karto-
graphisches Informationssystem) der Lander genutzt und auf den Untersuchungsraum (Ab-
grenzung des Bereichs der Altaue) begrenzt. AnschlieBend wurden die Nutzungen einheitlich
farblich dargestellt. Die Auswertung ergibt einen hohen Anteil der Flachennutzung (ins-
gesamt 61,11%), der fur landwirtschaftliche Bewirtschaftung zur Verfligung steht (Acker,
Grinland). Ebenfalls deutlich wird der Anteil an stehenden Gewassern, die in der Regel auf
Abgrabungen zurtickzufiihren sind.

Von besonderer Bedeutung ist der Anteil an Gehdlzen von lediglich 2,81%. Hier wird deut-
lich, dass im Bereich der Oberweseraue keine nennenswerten Anteile typischer Auwald-
lebensraume vorhanden sind.

Bedeutung fir Voruntersuchung

Mit der Darstellung der Nutzungssituation lassen sich Bereiche, die fur eine Auenentwicklung
nicht in Frage kommen, gut darstellen. Hierzu gehéren insbesondere bebaute Flachen.

In der Regel sind vorhandene Feuchtgebiete, Stillwasserbereiche, Waldflachen oder Feld-
gehdlze sowie landwirtschaftlich genutzte Flachen (Grinland- und Ackernutzung) unter
bestimmten Voraussetzungen gut geeignet, um MalRnahmen zur Auenentwicklung umzu-
setzen.

18



1.5.4.7. Schutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsraums ist eine Vielzahl von Schutzgebieten ausgewiesen und
rechtlich gesichert. Diese liegen sowohl innerhalb des gesamten Untersuchungsraums als
auch teilweise Uber dessen Grenzen hinaus.

Neben den in Tabelle 3 aufgeflihrten Schutzgebieten (FFH- und EU-Vogelschutzgebiete,
Naturschutzgebiete (NSG)) befinden sich weiterhin Landschaftsschutzgebiete, wasser-
rechtlich geschitzte Gebiete (Trinkwasser- und Heilquellenschutzgebiete) sowie zahlreiche
gesetzlich geschitzte Biotope, die jedoch aufgrund ihrer Vielzahl hier nicht dargestellt
werden sollen. In der nachfolgenden Ubersicht werden lediglich FFH- und EU-Vogel-
schutzgebiete sowie Naturschutzgebiete (NSG) genannt, fur die auf Bundeslandebene Daten

zur Verfugung stehen.

Tabelle 3: Ubersicht Schutzgebiete
Niedersachsen LK Géttingen
LK Northeim

LK Holzminden

LK Hameln-Pyrmont

Stadt Hameln
Landkreis Schaumburg

Hessen LK Kassel

Nordrhein-Westfalen Kreis Hoxter

Kreis Minden-Libbecke

Kreis Lippe

Kreis Herford

NSG ,Ballertasche”

Vogelschutzgebiet V55 Solling,

FFH und NSG ,Walder im stdlichen Solling”“ (DE-4222-331)
Vogelschutzgebiet V68: Sollingvorland (DE4022-431

NSG ,Kathagenberg“

FFH ,Burgberg, Heinsener Klippen, Ruhler Schweiz*

NSG ,Heinsener Klippen, Graupenburg®; NSG ,In den Eichen®

FFH und NSG ,Muhlenberg bei Pegestorf*

FFH und NSG ,Quellsumpf am Heiligenberg®; ,Weserniederung am
Heiligenberg*

FFH und NSG ,Emmertal”

NSG ,Heineberg*

NSG , Ténebons Teiche*

NSG ,Auenlandschaft Hohenrode*

NSG ,Aher Kémpe*

NSG ,Kameslandschaft*

FFH und NSG ,Ostenuther Kiesteiche*

FFH ,Weserhange mit Bachlaufen®;

NSG ,Ochsenhof*

NSG ,Thorengrund®

NSG ,Weseraltarm bei Gieselwerder*

FFH und NSG HX-080 ,Nethe“

FFH und NSG HX-057 ,Grundlose-Taubenborn®

FFH und NSG HX-023 ,Hannoversche Klippen*

FFH und NSG HX-007 ,Walder um Beverungen; Buchenwalder
zwischen Muhlenberg und Hasselburg*

NSG HX-032 ,Tonenburg und Saumermindung“, HX-039
,Finkenbruch®, HX-045 ,Heinenwiese®; HX-009 ,Stahler Ufer*;

FFH und NSG HX-050 ,Buchenwalder der Weserhange®; NSG
»Teufelsschlucht*

NSG HX-051 Kiekenstein

NSG ,Modde*

NSG ,Eisberger Werder*

FFH und NSG ,Bockshorn“

NSG ,Altteich Costedt*

NSG ,Vogelschutzgelande Porta Westfalica“

FFH ,Walder bei Porta-Westfalica“ NSG ,Wittekindsberg“

NSG ,Abgrabung Stemme*

NSG ,Aberg-Herrengraben®

NSG ,Vlothoer Weserwiesen*
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.Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, Malnahmen initiieren®

Bedeutung fir Voruntersuchung

Es ist davon auszugehen, dass im Bereich der vorhandenen Schutzgebiete bereits gut
entwickelte Biotopstrukturen vorhanden sind. Hier kénnen durch die weitere Entwicklung
angrenzender oder in der Nahe liegender Flachen die bestehenden Strukturen ausgedehnt
und weitere Lebensraume geschaffen werden. Weiterhin ist davon auszugehen, dass der
Nutzungsdruck durch intensive Nutzungen hier auf groReren Flachenanteilen geringer
ausfallt als in nicht geschitzten Landschaftsteilen oder Landschaftsschutzgebieten.

1.5.4.8. Eigentumsverhidltnisse
Gemeinde
Fischereiverein 1,37%
[v)
1,69% Kirche Kreis
tand \ 1°1% /' _114%

Sonstige Flachen 2,72%

2,77% \

private Stiftung

3,30%
Stadt —

7,17%

BRD
10,32%

Abb. 7: Ubersicht iber die herrschenden Eigentumsverhaltnisse in der Oberweseraue (Quelle:
UIH)

Innerhalb des Untersuchungsgebiets befinden sich Uber die Halfte aller Flachen in
Privatbesitz (68,03%). Die Weser und ihre angrenzenden Uferbereiche befinden sich im
Eigentum des Bundes und werden von der Wasserstral3en- und Schifffahrtsverwaltung
(WSV) verwaltet. Kommunale, Kreis- und Landereigene Flachen machen einen Flachen-
anteil von 12,4% aus. Der Flachenanteil, der sich im Besitz 6ffentlich-rechtlicher Religions-
gesellschaften befindet (Kirchlicher Grundbesitz), liegt bei rund 1,51%.

Flachen der Fischereivereine mit 1,69% oder von (Naturschutz-) Stiftungen (3,3%) kdnnten
maglicherweise fir Malinahmen zur Verfigung stehen.
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Bedeutung fir Voruntersuchung

Fur die Umsetzung von MafRnahmen in einem folgenden Hauptvorhaben ist die Verfugbarkeit
von Flachen essenziell. Nur wenn entsprechende Flachen zur Verfigung stehen, kann die
weitere Planung erfolgen und eine MaRRhahme langfristig umgesetzt werden.

Ausgehend von der Annahme, dass ggf. Flachen, die sich in 6ffentlichem oder im Eigentum
offentlich-rechtlicher Gesellschaften befinden (u. a. Flachen der Bundesanstalt fur Immo-
bilienaufgaben, der Bundeswasserstralenverwaltung, der Kreise und Kommunen, von Na-
turschutzverbanden, Stiftungen, Kirchen o. &.) unter bestimmten Voraussetzungen einfacher
zur Verfigung gestellt werden kdnnen, als private Flachen, wurden hierzu die vorliegenden
Daten angefordert und ausgewertet.

Allerdings lasst sich hieraus nicht ableiten, ob eine Flache tatséchlich fur die Umsetzung von
MaRnahmen zur Verfiigung steht. Es wird hier lediglich eine erste grobe Ubersicht gegeben.

1.5.4.9. Ubersichtskarten der Bestandssituation

Die Bestandssituation fir die Themenbereiche Uberflutungssituation, Bodenverhaltnisse,
Nutzungssituation sowie Schutzgebiete ist jeweils in Ubersichtskarten dargestellt. Diese sind
im Anhang zu Kap. 1.5 enthalten.

Eine Ubersicht tiber die vorherrschenden Eigentumsverhéltnisse findet sich in den Karten im
Anhang zu Kap. 3.1.

1.5.5 Bisherige Aktivitaten an der Oberweser

Grund fir die Griindung eines Initiativkreises fiir die Oberweser waren die Uberlegungen zur
Neukategorisierung der BundeswasserstralBen (vgl. Kap.1.2). Mit der anstehenden Aus-
weisung als Nebenwasserstralle wurden von vielen Akteuren Mdglichkeiten gesehen, die
Oberweser mit ihren Auen naturndher zu entwickeln, Fluss und Aue wieder besser mit-
einander zu verzahnen und gleichzeitig fir die Bevolkerung erlebbarer zu gestalten.
Gleichzeitig wurden Synergieeffekte fur den weiteren Ausbau eines sanften Tourismus an
der Weser erkannt.

Die Mitglieder, die sich im Jahre 2015 zum Initiativkreis Oberweser zusammenschlossen,
waren u. a. die Technische Hochschule Ostwestfalen-Lippe — Standort Hoxter (FB Land-
schaftsarchitektur und Umweltplanung), die Stiftung fir die Natur Ravensberg, die
Bezirkskonferenz Naturschutz Ostwestfalen-Lippe, NABU- und BUND-Kreisgruppen Holz-
minden, der BUND Landesverband Niedersachsen e.V., der BUND Landesverband
Nordrhein-Westfalen e. V. sowie das BUND Auenzentrum Burg Lenzen/Elbe.

Die Aktivitaten des Initiativkreises mindeten bereits 2016 in eine Flusskonferenz in Hameln
mit dem Slogan ,Mehr Flussnatur im Einklang mit Naturtourismus®, bei der die sog.
,Oberweser-Erklarung“ unterzeichnet wurde (Quelle: Tagungsdokumentation, 2016). Hiermit
war der Startschuss fur mehr Flussnatur an der Oberweser gefallen. Im Jahr 2020 wurden
die Bemihungen mit der Antragstellung des vorliegenden Projekts zur Voruntersuchung
belohnt.
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Abschlussbericht zum Projekt
.Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, Malnahmen initiieren®

Q\O Oberweser-Erklédrun e
\(C;Qﬂ/ Die Unterzelchner erklaren, 4

« alle in Frage kommenden Forderinstrumente von Bund, o‘é

L« Landern und EU zu nutzen, um konkrete Modellprojekte
(\Tg 2ur Revitalisierung der Oberweser zu initiieren und umzu-

setzen,
« sich fir die notwendige Bereitstellung des Forderpro-
gramms ,Blaues Band Deutschland” und entsprechender
Fordermittel einzusetzen und P

& . eine Arbeitsgruppe mit allen relevanten Akteuren zu initi- e ¢
ieren, um Projekte zur Forderung des Naturtourismus, der %
Regionalentwicklung und des Naturschutzes zu konkreti-

C.< sieren, weiterzuentwickeln und zur Umsetzung zu bringen.

/ Hameln, 11. November 2016 ; ﬁ[, ] ). / )
. | | Jo!
/U5

Abb. 8: Unterzeichnete Oberweser-Erklarung aus dem Jahr 2016 (Foto: UIH, Mdhring)
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Abschlussbericht zum Projekt
,Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, Mallnahmen initiieren”

ENTSTEHUNGSGESCHICHTE

2015: Griindung des Initiativkreises Oberweser aus BUND und regionalen
Partner*innen, die sich gemeinsam fiir mehr Flussnatur an der Oberweser
einsetzen wollen.

2016: Die Aktivitaten des Initiativkreises miinden in eine Flusskonferenz

in Hameln unter der Schirmherrschaft von Prof. Dr. Klaus Topfer, bei der die
Akteur*innen die ,Oberweser-Erklarung” unterzeichnen und sich auf Aktivitaten
fir mehr Flussnatur an der Oberweser verstédndigen.

20717: Auswertung der Ergebnisse der Flusskonferenz.

20718 und 201 9: Regionalgespriche an der Oberweser: Unter Einbindung zahl-
reicher regionaler Akteur*innen werden Ideen zur Revitalisierung der Oberweser-
Auen zusammengetragen und weiterentwickelt.

2019: Das Forderprogramm Auen im Bundesprogramm ,Blaues Band Deutsch-
land” startet.

2020: Die Landkreise an der Oberweser und der BUND unterzeichnen eine
Kooperationsvereinbarung, um die gemeinsame Erstellung des Projektantrages
voranzubringen.

Abb. 9: Zeitstrahl bisherige Aktivitaten an der Oberweser (Quelle: BUND)

1.5.6 Bereits geplante oder umgesetzte MaBRnahmen

Entlang der Oberweser konnten in den letzten Jahren bereits einige Malinahmen zur Ver-
besserung der Auensituation umgesetzt werden; weitere befinden sich aktuell noch in der
Planung. Eine Ubersicht gibt die nachfolgende Tabelle 4.

Tabelle 4:

1 18,5- 18,6
rechtsseitig
2 31,1-31,5
rechtsseitig
3 47,8 - 49,5
rechtsseitig
4 68,1 - 70,2
rechtsseitig
5 68,4 - 68,7
rechtsseitig

LK Géttingen

LK Kassel

Kreis Hoxter

Kreis Hoxter

Kreis Hoxter

Ubersicht geplanter und bereits umgesetzter Manahmen

Renaturierung Miindungsgebiet der Nieme

Weserufer und Schwiilme-Mindungsbereich
Lippoldsberg

Renaturierung Flutrinne Lake

Planskizze "Blaues Band Oberweser -
Stadtbereich Hoxter"

Weser-Flutrinne FloRBplatz Hoxter

umgesetzt

geplant

umgesetzt

geplant

umgesetzt
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

83,2-83,8
rechtseitig
84,1-84,3
rechtsseitig
86,5 - 86,8
linksseitig
90,3-91,0
rechtsseitig
96,3 - 96,6
rechtsseitig
100,5 - 101,0
rechtsseitig
100,3 - 101,1
rechtsseitig
113,3-113,8
rechtsseitig
127,4 - 128,0
linksseitig
133,3-133,8
linksseitig
155 - 157,7
linksseitig
162,5 - 163,0
linksseitig
167,1 - 167,5
rechtsseitig
170,7 - 172,7
linksseitig
175,5
linksseitig

191,0 - 192,5
rechtsseitig

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Holzminden

LK Hameln-Pyrmont

LK Hameln-Pyrmont

LK Schaumburg

LK Schaumburg

Kreis Minden-Liibbecke

Kreis Lippe; LK Schaumburg

Kreis Lippe

Kreis Minden-Liibbecke

LK Hameln-Pyrmont

Moénchewerder

Hellegrabenmiindung

Ehemalige Kiesabgrabung Heinsen
Flutrinne Kapenberg

Vorlandvertiefung Kiesgrube Reileifzen
Uferteiche Dolme "alt"

Uferteiche DéIme

Weserprallhang Heiligenberg
Naturnahe Umgestaltung des Emmer-
Mundungsbereichs

Renaturierung Wouldham Camp

NABU Projekt Auenlandschaft Hohenrode
Anlage einer Sekundéraue/ Flutrinne im
Miindungsbereich der Exter
Vorlandumgestaltung NSG Modde

NABU Projekt Weserbogen Stemmen

Entwicklung der Weserniederung im Bereich
des Herrengrabens bei Varenholz

Auwaldentwicklung im Costedter
Weserbogen

Naturnahe Gestaltung eines
Abgrabungsgewassers des
Sportfischervereins Hameln

umgesetzt

umgesetzt

umgesetzt

umgesetzt

umgesetzt

umgesetzt

geplant *

umgesetzt

geplant

geplant

umgesetzt

umgesetzt

geplant *

geplant

geplant *

umgesetzt

geplant

Bei den mit * gekennzeichneten Projekten handelt es sich um die parallel zur Vorstudie des BBO geplanten
MaRRnahmen (vgl. Kap. 5.7).

Neben den genannten Auenrenaturierungsprojekten sind eine Vielzahl von kleineren Mal3-
nahmen entlang des Flusslaufs der Weser durch das WasserstralBen- und Schifffahrtsamt
(WSA) Weser umgesetzt worden oder sind in Planung.
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2 METHODISCHE VORGEHENSWEISE

2.1 Erarbeitung fachlicher Aspekte

Fur die Voruntersuchung wurde in Abstimmung mit der projektbegleitenden Arbeitsgruppe
und dem BUND LV Niedersachsen als Auftraggeber die planerische und naturschutzfach-
liche Vorgehensweise im Detail abgestimmit.

Die fachlich-inhaltliche Bearbeitung beinhaltet folgende wesentliche Arbeitsschritte:
e Darstellung der Bestandssituation,
¢ Ermittlung und Bewertung generell geeigneter Potenzialrdume,
e Aufarbeitung / Darstellung und Eignungsprufung vorliegender MaRnahmenideen,
e Ermittlung von Projektsynergien,

e Abgrenzung / Darstellung potenziell geeigneter Schwerpunktraume mit sinnvoller
Biindelung mehrerer Malinahmenideen (Bewertung / Priorisierung),

e Auswahl von Schwerpunktraumen fir anschlie3endes Hauptvorhaben,
e Projektvorbereitung flr ausgewahlte Schwerpunktraume / Steckbriefe,

e Planerische Ergadnzung von Mal3nahmenvorschlagen innerhalb der ausgewéahlten
Schwerpunktrdume,

e Erarbeitung fachlicher Empfehlungen Anbindung Abgrabungsgewasser,
e Erarbeitung Abschlussbericht.

In einem ersten Schritt wurde ermittelt, welche Datensétze fir die fachliche Bearbeitung der
anstehenden Fragestellungen zielgerichtet ausgewertet werden kénnen und gleichzeitig
flachendeckend fir das Untersuchungsgebiet in digitaler und GIS-verwertbarer Form
vorliegen (vgl. Tabelle 5). Daraufhin wurden alle erforderlichen Daten des Untersuchungs-
raums aus den beteiligten Bundeslandern Hessen, Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen
angefordert und in einem GIS-Projekt zusammengestellt, um die aktuelle Bestandssituation
zu ermitteln und in kleinmaf3stéablichen Karten darzustellen.

Um herauszufinden, welche Flachen sich besonders fir Renaturierungsmal3nahmen
anbieten, wurden die Auenbereiche anhand verschiedener Kriterien flachendeckend be-
wertet. Die genaue Vorgehensweise ist in Kapitel 2.4.1 beschrieben.

Im nachfolgenden Schritt wurden alle bisher zusammengetragenen MalRnahmenideen-
sammlungen u. a. aus vorhergehenden Workshops, aufbereitet und in GIS eingepflegt. Die
MaRRnahmenideen wurden auf ihre Eignung als MafRnahme im Sinne der Voruntersuchung
Blaues Band Oberweser hin geprdift.

Als nachstes folgte eine Ermittlung moglicher, sinnvoller Projektsynergien und eine geeig-
nete Bewertung und Priorisierung der einzelnen MaRRnahmenvorschlage. Diese wurden im
Rahmen der Regionalgesprache vorgestellt und mit den Beteiligten abgestimmt.

Aus allen vorherigen Arbeitsschritten folgte in einem weiteren Schritt eine genaue Abgrenz-
ung von insgesamt 28 Schwerpunktrdumen entlang der Oberweser mit unterschiedlicher
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Auspragung und GrolRe. Bei den Schwerpunktraumen handelt es sich um einen vor allem
fachlich hergeleiteten Vorschlag grundsatzlich gut geeigneter Rdume zur Umsetzung von
Renaturierungsmafinahmen der Flussauen an der Oberweser.

Die Kriterien fur die Auswahl von 2-4 Schwerpunktrdumen fir das weiterfUhrende
Hauptvorhaben wurden insbesondere in der projektbegleitenden Arbeitsgruppe aber auch
innerhalb der Regionalgesprache diskutiert. In einem Abstimmungsprozess auch mit
mdglichen Projekttragern konnten Schwerpunktraume ermittelt werden, die im Rahmen des
nachfolgenden Hauptvorhabens zum Blauen Band Oberweser umgesetzt werden sollen.

Fur die Projektvorbereitung des Hauptvorhabens wurden die Schwerpunktrdume angepasst,
detaillierte Projektsteckbriefe erstellt und erste Abstimmungsgesprache mit beteiligten
Projekttragern und anderen Akteuren gefuhrt. Zudem wurden fir diese Raume weitere
sinnvolle MaRRnhahmenvorschlage erganzt und zu einer ersten Planskizze zusammengefihrt.

2.2 Offentlichkeitsbeteiligung

Grol3e Naturschutzprojekte kdnnen nur mit einer breiten Zustimmung in der Bevolkerung vor
Ort umgesetzt werden. Entsprechend war es ein wichtiges Ziel des Projektes, bei jedem
Analyseschritt alle Interessensgruppen nicht nur zu informieren, sondern auch aktiv zu
beteiligen.

Dazu wurde im Projektverlauf ein Netzwerk aufgebaut, in dem unter anderem knapp 600
Personen regelmaRig Uber die Fortschritte an der Oberweser informiert wurden.

Im Beteiligungsprozess wurden die einzelnen Analyseschritte durch die projektbegleitende
Arbeitsgruppe (PAG) und die Regionalgesprache durch Akteure aus unterschiedlichen
Fachrichtungen begleitet: Uber 75 Interessenvertreter haben 2024 auf drei Regional-
gesprachen in Hann. Minden, Héxter und Minden zur Bewertung von Potenzialflaichen in
den Oberweser-Auen diskutiert.

2025 haben sogar mehr als 120 Interessenvertreter die 28 Schwerpunktrdume diskutiert und
bewertet. Um die Voruntersuchung transparent zu gestalten, wurden die erarbeiteten Infor-
mationen zielgruppenorientiert aufbereitet und zur Verfugung gestellt.

Fur die Beteiligung innerhalb von Regionalgesprachen wurde das Bearbeitungsgebiet der
Oberweser aus organisatorischen Griinden in drei Abschnitte untergliedert:

Region 1.  Landkreise Kassel (Hessen), Landkreise Goéttingen und Northeim (Niedersach-
sen),

Region 2.  Landkreise Holzminden und Hameln-Pyrmont sowie die Stadt Hameln (Nieder-
sachsen) und Kreis Hoxter (Nordrhein-Westfalen),

Region 3:  Kreise Herford, Minden-Liibbecke und Lippe (Nordrhein-Westfalen) und Land-
kreis Schaumburg (Niedersachsen).

Insgesamt wurden 6 Regionalgesprache (zwei je Region) durchgefihrt.

In der ersten Runde der Regionalgespréache im Jahr 2024 lag der Schwerpunkt auf der Aus-
wertung der MafRnahmenideen (vgl. Kap. 2.4.2) sowie der gemeinsamen Erarbeitung von
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Potenzialraumen entlang der Oberweseraue, in denen eine Umsetzung von Mal3nahmen am
zielfihrendsten ist. Dabei wurden bereits ausgewertete Daten als Grundlage genutzt.

Bei der zweiten Runde der Regionalgesprache im Jahr 2025 wurden die 28 identifizierten
Schwerpunktrdume vorgestellt und es wurde gemeinsam erdrtert, wie eine Endauswahl von
2 - 4 Schwerpunktraume erfolgen kann. Hierfir wurden die Umsetzungsmoglichkeiten zu den
einzelnen Raumen aus Sicht der lokalen Akteure abgefragt. Zudem wurden durch eine
Umfrage mdogliche MaRnahmentrager und Projektpartner fur die spatere Hauptphase
identifiziert.

Die Ergebnisprotokolle aus den Sitzungen der projektbegleitenden Arbeitsgruppe und der
Regionalgesprache sowie eine Liste aller Akteure (Teilnehmerkreis), die zu den Regional-
gesprachen eingeladen worden sind, kénnen dem Anhang zum Kap. 2.2 entnommen
werden.

Die Ergebnisse aus den Arbeitsphasen der Regionalgesprache bzw. aus der Offent-
lichkeitsbeteiligung flieRen zum Teil in die inhaltlichen Arbeitsschritte der Analyse ein
(z. B. Ermittlung und Bewertung der Potenzialflachen oder Auswahl der Schwer-
punktraume). Sofern dies der Fall ist, werden diese Ergebnisse in den jeweiligen
Kapiteln zu den einzelnen Arbeitsschritten dargestellt.

2.2.1 Abschlussbroschiire

Zum Abschluss der Voruntersuchung wurde eine Broschire mit den wichtigsten
Erkenntnissen aus dem Projekt ,Blaues Band Oberweser” erstellt, die anschaulich die Ent-
stehungsgeschichte des Projekts, bisherige Aktivitaten sowie Arbeitsschritte und Ergebnisse
darstellt.

Die Broschire ,Potentiale der Auenlandschaften an der Oberweser. Erkenntnisse aus dem
Projekt ,Blaues Band Oberweser — Potentiale erkennen, Ma3nahmen initiieren* kann auf der
Homepage des BUND Niedersachsen als PDF-Datei abgerufen werden (https://www.bund-
niedersachsen.de/ueber-uns/bund-projekte/aktuelle-projekte/blaues-band-oberweser/).

2.3 Zugrunde gelegte Datenbasis

Die Abgrenzungen fur die Altaue, die rezente Aue sowie den eigentlichen Flusslauf der
Oberweser wurden vom BfN als shape/ Polygon zur Nutzung in GIS zur Verfligung gestellt.

Kartengrundlage fur alle Grundlagendaten bildet die basemap der Bundesrepublik Deutsch-
land (wms de basemap.de web raster) sowie die Luftbilder, die von den Bundeslandern in
Form von WMS-Diensten zur Verfligung gestellt werden.

Sowohl bei der Ermittlung der fachlichen Grundlagen als auch bei der Potenzialflachen-
bewertung und der spateren Auswahl der Schwerpunktrdume wurde eine Vielzahl unter-
schiedlicher Daten ausgewertet. Zur Ubersicht erfolgt in der nachfolgenden Tabelle 5 eine
Zusammenstellung der genutzten Daten.
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Tabelle 5:

WMS basemap.de
Web Raster
(wms_basemap.de)

Digitale Orthophotos
(DOP)

Gewasser-
stationierung
(Weserkilometer)

Abgrenzung rezente /
Altaue

Bodenibersichts-
karte (BK50)

Hochwasserge-
fahrenkarte

Hochwasserrisiko-
managementplane

Uberschwemmungsge
biete

Flachennutzung
(Amtliches
Topographisch-
Kartographisches
Informations-system,
ATKIS)

Digitales
Gelandemodell

(DGM)
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Zusammenstellung Datengrundlagen

Ubergeordnet (Deutschlandweit) /

Bundesamt fir Kartographie und Geodasie (BKG)

https://gdz.bkg.bund.de/index.php/default/wms-basemapde-

webraster-wms-basemapde-webraster.html

Ubergeordnet (Landesweit) /

Hessen: Hessisches Landesamt fiir Bodenmanagement und

Geoinformation

Niedersachsen: Landesamt fiir Geoinformation und
Landesvermessung Niedersachsen (LGLN)

NRW: Bezirksregierung Koéln; Geobasis NRW

Flusslauf Weser /

Zur Verfugung gestellt von der Flussgebietsgemeinschaft
Weser (FGG Weser)

Untersuchungsgebiet /

Zur Verfiigung gestellt vom Bundesamt fuir Naturschutz
(BfN)

Projektgebiet (Karten der Lander) /

Hessen: Hessisches Landesamt fir Naturschutz, Umwelt
und Geologie (HLNUG)

Niedersachen: Landesamt fiir Bergbau, Energie und
Geologie;

NRW: Geologischer Dienst NRW,
Projektgebiet (Karten der Lander) /

Hessen: Hessisches Landesamt fiir Naturschutz, Umwelt
und Geologie (HLNUG) (HWRM-Viewer)

Niedersachsen: Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt,
Energie und Klimaschutz;(www.umweltkarten-
niedersachsen.de

NRW: Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr des

Landes Nordrhein-Westfalen (www.flussgebiete.nrw.de)

Projektgebiet (Daten der Lander) /

Hessen: Hessisches Landesamt fiir Bodenmanagement und

Geoinformation (www.geoportal.hessen.de)

Niedersachsen: Landesamt fiir Geoinformation und
Landesvermessung Niedersachsen (LGLN)

NRW: Bezirksregierung Kéln; Geobasis NRW
Projektgebiet (Daten der Lander) /

Hessen: Hessische Verwaltung fir Bodenmanagement und
Geoinformation;

Niedersachsen: Landesamt fiir Geoinformation und
Landesvermessung Niedersachsen (LGLN);
OpenGeoData.NI

NRW: Bezirksregierung Kéln; Geobasis NRW

Grundlagen; alle
Kartendarstellungen

Grundlagen,
Kartendarstellungen;
Steckbriefe
Schwerpunktraume

Grundlagen,
Kartendarstellungen;

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung;
Abgrenzung von
Schwerpunktraumen

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung

Unterstitzend zur Ermittlung
Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung;
Abgrenzung von
Schwerpunktraumen;

Prinzipskizzen der
ausgewahlten
Schwerpunktraume



Schutzgebiete

Natura-2000 Gebiete
(FFH-Gebiete; EU-
Vogelschutz-gebiete);

Naturschutzgebiete
(NSG)

Bewirtschaftungs-
plane zur EG-
Wasserrahmen-
richtlinie (EG-WRRL)

Flacheneigentum

(Amtliches
Liegenschaftskatas-
terinformations-
system, ALKIS)

Weitere
Schutzgebiete:

(Landschafts-
schutzgebiete;
Grundwasser- und
Heilquellen-
schutzgebiete)

Raumordnungs-pléane;
Regionalplane

Ubergeordnet (Landesweit) /

Hessen: Hessisches Landesamt fur Naturschutz, Umwelt
und Geologie (HLNUG) (Natureg Viewer)

Niedersachsen: Niederséachsisches Ministerium fur Umwelt,
Energie und Klimaschutz (www.umweltkarten-
niedersachsen.de);

NRW: Landesamt fiir Natur, Umwelt und Klima Nordrhein-
Westfalen (LANUK); (Linfos.NRW)

Ubergeordnet (Landesweit) /
Bewirtschaftungsplane der Lander

Hessen: Hessisches Ministerium fiir Landwirtschaft und
Umwelt, Weinbau, Forsten, Jagd und Heimat
(flussgebiete.hessen.de)

Niedersachsen: Flussgebietsgemeinschaft Weser (FGG
Weser) (www.fgg-weser.de)

NRW: Ministerium fir Umwelt, Naturschutz und Verkehr des
Landes Nordrhein-Westfalen; (flussgebiete.nrw.de)

Projektgebiet (Daten der Lander) /

Hessen: Hessische Verwaltung fir Bodenmanagement und
Geoinformation (HVBG)

Niedersachsen: Landesamt fiir Geoinformation und
Landesvermessung Niedersachsen (LGLN);
OpenGeoData.Nl;

NRW: Bezirksregierung Koln; Geobasis NRW;
Projektgebiet / Geoportale der Landkreise / Kreise
Hessen: Landkreis Kassel

Niedersachsen: Landkreis Gottingen, Landkreis Northeim,
Landkreis Holzminden, Landkreis Hameln-Pyrmont,
Landkreis Schaumburg

NRW: Kreis Hoxter, Kreis Minden-Libbecke, Kreis Lippe,
Kreis Herford

Projektgebiet / Geoportale der Landkreise / Kreise
Hessen: Landkreis Kassel

Niedersachsen: Landkreis Gottingen, Landkreis Northeim,
Landkreis Holzminden, Landkreis Hameln-Pyrmont,
Landkreis Schaumburg

NRW: Kreis Hoxter, Kreis Minden-Libbecke, Kreis Lippe,
Kreis Herford

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung;
Ermittlung von Synergie-
Effekten

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung

Ermittlung Grundlagen;
Potenzialflachen-bewertung;
Abgrenzung von
Schwerpunktraumen

Ausgewahlte
Schwerpunktraume

Ausgewahlte
Schwerpunktraume
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2.4 Methodisches Vorgehen

2.4.1 Ermittlung und Bewertung von Potenzialflachen

Zur Ermittlung und Bewertung von potenziell geeigneten Raumen zur Umsetzung von Auen-
Renaturierungsmafnahmen entlang der Weser wurden zunachst Hauptkriterien ermittelt, fir
die im gesamten Projektgebiet, also landertbergreifend, eine einheitliche Datenlage zur Ver-
fligung steht. Weiterhin sollten die Daten geeignet sein, eine fundierte fachliche Aussage
Uber die mdgliche Entwicklung von Auenlebensraumen abzubilden.

Zunachst wurden die folgenden Daten von den Landern angefordert und fir das Projekt-
gebiet zusammengefihrt. Fir die Eignungsbewertung der einzelnen Flachen erfolgte eine
GIS-gestitzte Analyse der folgenden Hauptkriterien:

e Wassertiefe bei haufigen Hochwassern (Uberflutung),

e Eigentumsverhaltnisse,

e Bodenart,

e (Flachen-)Nutzung der Aue,

e Uberflutungsverhaltnisse der rezenten Aue und Altaue,

e Schutzgebiete (FFH-Gebiete, EU-Vogelschutzgebiete, Naturschutzgebiete (NSG)).

Am Ende erfolgte eine 5-stufige Bewertung der einzelnen Flachen, die zwischen den Werten
0 (keine bzw. geringe Eignung) und 5 (sehr hohe Eignung) liegt:

In einem zweiten Schritt wird eine Gewichtung der Hauptparameter vorgenommen, So
dass schlief3lich ein Wert fur jede Flache vorliegt, der anzeigt, wie gut die Flache fir die Um-
setzung von MalRnahmen grundsatzlich geeignet ist.

Das genaue Vorgehen erfolgte in Abstimmung mit dem BUND und dem BfN und soll im
Folgenden naher erlautert werden:

Vorgehen bei der Potenzialflachenbewertung

Die Ermittlung der Eignung der Potenzialflachen (Potenzialflachenbewertung) erfolgte auf
der Grundlage von 6 Hauptparametern. Innerhalb der jeweiligen Hauptparameter wurden die
einzelnen Parameter bzw. Klassen einer Bewertung zwischen 0 (keine bzw. geringe Eig-
nung) und 5 (sehr hohe Eignung) zugeordnet:

Entsprechend der Bedeutung des jeweiligen Hauptparameters erfolgte eine Wichtung mit
einem Faktor < 1. Uberbaute Flachen wurden fir die Potenzialflachenbewertung nicht
berticksichtigt (keine Eignung). Die detaillierte Bewertung der Einzelparameter wird im
Anhang zu Kap. 2.4.1 dargestellt.

e \Wassertiefe bei einem haufigen Hochwasser, welches im Mittel alle 10 bis 20 Jahre
auftritt:
Flachen, die bei einem Hochwasser tief unter Wasser liegen, wurde ein hoheres
Potenzial zugeordnet, als Flachen, die nur wenig tiberschwemmt werden, weil
Flachen, die tief unter Wasser liegen tendenziell auch bei bereits kleineren

30



Hochwasserereignissen Uberflutet werden bzw. dort vornehmlich in Rinnen und
Muldenlagen aufsteigendes Grundwasser und damit langere Vernassungsdauern
vermutet werden kénnen.

Wichtung: 1,0

(Quelle: Hochwassergefahrenkarten der Hochwasserrisikomanagementplane)

e Flacheneigentum als zentrales Haupt-Bewertungskriterium fir die Umsetzbarkeit:
Flachen in 6ffentlichem Eigentum wurden héher bewertet als Flachen in privatem
Eigentum, weil angenommen wird, dass Flachen in 6ffentlichem Eigentum tendenziell
eher fur Renaturierungsmal3nahmen zur Verfiigung gestellt werden kdnnen, als
Privateigentum.

Wichtung: 0,9
(Quelle: Amtliches Liegenschaftskatasterinformationssystem (ALKIS))

e Bodentypen:
von Grundwasser beeinflusste Bdden wurden aufgrund des standértlich héheren
Biotopentwicklungspotenzials hoher bewertet als sonstige in der Aue vorkommende
Bodentypen.

Wichtung: 0,6
(Quelle: Bodenkarte (BK50))

e Flachennutzung:

Flachen mit einer geringen Nutzungsintensitat wurden hoher bewertet als Flachen mit
einer hohen Nutzungsintensitat, weil davon auszugehen ist, das Flachen mit einer
geringen Nutzungsintensitét geringere Nutzungskonflikte mit Renaturierungs-
mafinahmen verursachen und damit aus Wirtschaftlichkeitserwagungen seitens des
Eigentiimers eher fir RenaturierungsmalRnahmen zur Verfligung gestellt werden
kénnen als wirtschaftliche attraktive Flachen mit hoher Nutzungsintensitét.

Wichtung: 0,6

(Quelle: Amtliches Topographisch-Kartographisches Informationssystem (ATKIS))

e Uberflutungsverhéltnisse:
die rezente Aue und der Fluss wurden hoher bewertet als die Altaue, da in der
rezenten Aue der Faktor der zumindest noch eingeschrankt ablaufenden Fluss- und
Auendynamik eine naturschutzfachlich und auenékologisch hochwertigere
Entwicklung von Renaturierungsflachen erwarten lasst.

Wichtung: 0,2
(Quelle: Geofachdaten des Bundesamtes fiir Naturschutz (BfN) - Flussauen in
Deutschland (2021))

e Schutzgebiete:

Flachen mit einem Schutzstatus wurden héher bewertet als Flachen ohne
Schutzstatus. Hierbei besteht die Annahme, dass aufgrund bereits
naturschutzorientierter Bewirtschaftungsziele und vorhandener Restriktionen aus
Schutzgebietsverordnungen Nutzungskonflikte bei der Umsetzung von
Renaturierungsmalfinahmen tendenziell geringer zu bewerten sind.

Wichtung: 0,7

(Quelle: Geofachdaten der Bundeslander)

Die Daten aller 6 Hauptparameter wurden im GIS miteinander verschnitten und eine
Gesamtbewertung fur die Eignung der jeweiligen Potenzialflache berechnet. Die nachfolgend
dargestellte Beispielrechnung soll die Vorgehensweise verdeutlichen.
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Tabelle 6:

Vorgehensweise Bewertung der Potenzialflachen

Hauptparameter Klasse/Parameter Bewertung Wichtung Ergebnis
Wassertiefe 05-1m 3 1,0 3,0
Flacheneigentum Kirche 3 0,9 2,7
Bodentypen Parabraunerde 3 0,6 1,8
Flachennutzung Grunland 5 0,6 3,0
Uberflutungsverhaltnisse Rezente Aue 5 0,2 1,0
Schutzgebiete ohne 1 0,7 0,7

Summe Einzelergebnisse 12,2
Bewertung der Potenzialflache (Mittelwert der Einzelergebnisse) 2,03

Die so ermittelten Bewertungen schwanken zwischen 0,14 und 3,1 und wurden 5 Bewer-
tungsklassen zugeordnet, welche sind:

Tabelle 7: Bewertungsklassen
Bewertung Bewertungsklasse
0,73-1,32 gering
1,32-1,91 mittel
1,91 -2,50 hoch
2,50 -3,10

Farbliche Darstellung der Bewertungsklasse in der Karte

Die Bewertungsklassen wurden fir alle bewerteten Flachen in Abstufungen von rot nach
grun farblich dargestellt, so dass die Bewertungsklasse ,fehlend — gering“ in Bezug auf die
Eignung als potenzielle Flache in rot dargestellt ist, eine ,geringe“ Eignung in orange, die
.mittlere“ Eignung in gelb, die ,hoch* eingestuften Flachen in hellgrin und Flachen, die mit
,sehr hoch* flr die Eignung als Potenzialflache bewertet wurden, werden in dunkelgrin
dargestellt.

32



Legende

Kreise
:] Altaue Oberweser
Eignung der Potenzialflachen
| fehlend - gering (0,14 - 0,73
gering (0,73 - 1,32)
mittel (1,32 - 1,91)
hoch (1,91 - 2,50
sehr hoch (2,50 - 3,10)

2.4.2 Aufarbeitung und Eignungspriifung MaBRnahmenideen

Herkunft und Qualitat der Mallnahmenideen

Zur Identifikation und GIS-basierten Aufbereitung potenzieller MalRnahmenideen wurden ver-
schiedene Quellen herangezogen. Dazu zéhlen die Mal3nahmen-ldeensammlungen aus drei
Regionalgesprachen des BUND / Initiativkreises Oberweser 2018 und 2019 in Bevern,
Lippoldsberg und Bad Oeynhausen und die Malnahmen-ldeensammlungen der Fluss-
gebietsgemeinschaft Weser (FGG Weser 2008) zur Verbesserung der Gewasserstruktur an
der Oberweser. Weitere MalRnahmen wurden dem Umsetzungsfahrplan Oberweser zur
Umsetzung der EG-Wasserrahmenrichtlinie in Nordrhein-Westfalen (Bezirksregierung
Detmold 2012) sowie dem Malinahmenprogramm des Landes Hessen zur Umsetzung der
EG-Wasserrahmenrichtlinie (Regierungsprasidium Kassel 2021; HMUKLV 2021) ent-
nommen.
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Abschlussbericht zum Projekt
,Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, MaRnahmen initiieren“

Quelle: Bezirksregierung Detmold 2012

Abb. 11: Unterschiedliche Darstellungsqualitaten vorliegender
MaRnahmenideensammlungen

Rénaturierung"‘ \ fo=ch|

: i Rohrdurchla:
Anbindung an bestehendes| . ahadl =
{ Renaturierungsgebiet

/ Flutmuldenentwicklung

= Vorlandvertiefung
Igiesgrube Reileifzen

3.4 Anschluss

. sekundérer Auengewasser il } =
(Bodenabbaugewasser) ‘ Kiesstrand ?? 255y f
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3.4 Anschluss f J \ .
= sekundarer Auengewasser | ( ] i \
- 7 (Bodenabbaugewasser) fir= | ot
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2 . B/»’—f’ s / FGG Weser 2008

Flachenextensivierung in
Bereits umgesetzte MaBnahmen |

MaBnahmenideen BUND /
~ | Initiativkreis Oberweser
“ | Regionalgesprach 2018/2019)

5
ol

Abb. 12: Ubersicht digitalisierter MaRnahmenideen unterschiedlicher Quellen mit
Darstellung als Punkt, Linie oder Polygon (Quelle: UIH)

Die Materialien des Initiativkreises Oberweser umfassten analoge Karten, auf denen Mal3-
nahmenideen handisch abgegrenzt und u. a. mit Post-It-Zetteln markiert wurden. Ergéanzend
dazu lag eine tabellarische Ubersicht vor, in der die jeweiligen MaBnahmen naher be-

34



schrieben wurden. Diese beinhaltete aul3erdem ein Schema zur Auswahl vorgegebener
Maflinahmentypen, die durch Ankreuzen ausgefillt werden konnte.

Der Datensatz der FGG Weser enthielt MalBhahmenvorschlage mit einer Verortung anhand
von Flusskilometern sowie dazugehdrigen MaRnahmenbeschreibungen. Ahnlich aufgebaut
war der Datensatz der Bezirksregierung Detmold, der ebenfalls Malinhahmen anhand von
Flusskilometern und beschreibenden Texten beinhaltete.

Fur weitere MalBnahmen im hessischen Raum dienten der Online-WRRL-Viewer des
Umweltministeriums sowie der zugehorige Bericht ,Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie
in Hessen MalRnahmenprogramm 2021-2027“. Diese Quellen lieferten sowohl kartografische
als auch textliche Informationen zu bestehenden und geplanten MaRnahmen im Rahmen der
EG-Wasserrahmenrichtlinie.

Alle MaBnahmen wurden zunachst in einer Excel-Tabelle zusammengestellt und mit einer
laufenden Nummer sowie der Quellenangabe versehen. Die Tabelle mit allen zusammen-
gestellten Einzelmafinahmen ist im Anhang zu Kap. 2.4.2 zu finden.

Aufarbeitung vorhandener Mallnhahmenideen

Im Anschluss an die Sichtung und Zusammenstellung der Maflnahmenideen aus den
verschiedenen Quellen erfolgte deren Zuordnung zu den Mafl3nahmentypen des Mal3nahm-
enkatalogs Blaues Band Deutschland (BfN et al. 2020). Diese sind in die Funktionsraume
Gewasser, Uferzone und Ubergangsbereich sowie Rezente Aue / Altaue gegliedert (vgl.
Abb. 13).

Haufig konnte bei der Verortung einer Malinahme die Stationierung (Flusskilometer) der We-
ser als Anhaltspunkt genutzt werden. Konnte eine Mafllnahme nicht eindeutig verortet
werden, wurden Luftbilder, Kartenmaterial oder sonstige Beschreibungen (z. B. aus vor-
liegenden Landschaftsplanen) zu Hilfe genommen.

Fur die vorliegende Voruntersuchung sollen insbesondere MalRnahmen des Funktionsraums
Rezente Aue / Altaue betrachtet werden. Schnittstellen zu MaRBnahmen am Fluss und im
Uferbereich, die im Zustandigkeitsbereich des WSA Weser liegen, stellen die Mallhahmen
der Malinahmengruppe 8 (Uferentwicklung) dar. Zur Abgrenzung der Zustandigkeiten vgl.
Kapitel 1.5.3.
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Abschlussbericht zum Projekt
.Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, Malnahmen initiieren*

MaRnahmengruppe EinzelmaBnahme
1 Sohlentwicklung 1.1 Naturnahes Sohlniveau wiederherstellen
1.2 Sohlverbau riickbauen
1.3 Sohlverbau/Sohlsicherung naturnah gestalten
1.4 Naturnahe Sohlstrukturen erhalten/entwickeln
1.5 Sohlhabitate durch Sedimentzugabe/ -entnahme schaffen
§ ﬁ 2 Regulierungsbau- 2.1 Regulierungsbauwerke riickbauen
E § warke 2.2 Regulierungsbauwerke naturnah gestalten/ersetzen
"g‘ 3 3 Abflussmenge 3.1 Abflussmenge naturnah wiederherstellen
= 4 FlieRverhaltnisse 4.1 FlieRverhaltnisse naturnah wiederherstellen/dynamisieren
5 Querbauwerke 5.1 Querbauwerke rtickbauen
5.2 Querbauwerke umbauen
6 Laufentwicklung 6.1 Gewasserlauf naturnah wiederherstellen
6.2 InitialmaRnahmen zur Laufentwicklung durchflihren
7 Uferverbau 7.1 Uferverbau vollstandig riickbauen
S 7.2 Uferverbau teilweise riickbauen
§ 7.3 Uferverbau naturnah gestalten
£ g-, 8 Uferentwicklung 8.1 Profil aufweiten
§ % 8.2 Naturnahe Uferstrukturen erhalten/entwickeln
§ § 8.3 Flachwasserzone erhalten/entwickeln
’é o 8.4 Stoérungsarme Zone schaffen
= ; 8.5 Zufluss naturnah anbinden
g_ 9 Ufervegetation 9.1 Ufervegetation erhalten/entwickeln/ersetzen
§ 9.2 Neophyten-Management (Ufer)
9.3 Uferstreifen anlegen und entwickeln
10 Auengewasser/ 10.1 Auengewasser/-strukturen erhalten/entwickeln/anlegen
AuSSteD 10.2 Abbaugewasser entwickeln/anbinden
10.3 Zufluss naturnah entwickeln
10.4 Nebengerinne/Flutrinne erhalten/entwickeln
- 11 Auennutzung 11.1 Auennutzung extensivieren/auenvertragliche Nutzung
£ 5 11.2 Auennutzung aufgeben
§ % 11.3 Auwald erhalten/entwickeln/neu anlegen
5 2 11.4 Standorttypisches Offenland (nass bis trocken) erhalten/entwickeln
% % 11.5 Saumstrukturen entwickeln
- E, 11.6 Neophyten-Management (Aue)
12 Wasserhaushalt 12.1 Polder naturnah fluten

Abb. 13:

waie) 12.2

12.3
12.4
12.5

Malinahmentypen gem.
Deutschland (BfN et al.

Deich/Damm zurtickbauen/verlegen

Vorland abtragen/Sekundaraue anlegen

Naturnahes Uberflutungsregime wiederherstellen
Wiedervernassung (Entwasserungsgraben/Drainagen zuriickbauen)

Maflnahmenkatalog Biotopverbund Blaues Band
2020)
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Bei der Zuordnung der einzelnen MalRnahmenideen zu den MaflRnahmentypen ergab sich
haufig keine ,Eins zu Eins“-Zuordnung, sondern einzelne MalRnahmenideen konnten viel-
mehr mehreren MalRBnahmentypen des Malinahmenkatalogs gleichzeitig zugeordnet werden.
Diese mehrfache Zuordnung wurde dann entsprechend vorgenommen.

Die Nummer der MafRnahmengruppe bzw. der Einzelmal3nahme wurde ebenfalls in der
Excel-Tabelle eingefigt.

Die MaRnahmen wurden daraufhin im GIS digitalisiert und je nach Art und raumlicher
Ausdehnung als Punkt-, Linien- oder Flachenobjekte erfasst. Jede Malinahme erhielt eine
eindeutige laufende Nummer: Punktobjekte wurden mit Nummern im Format 1XXX, Linien
mit 2XXX und Flachen mit 3XXX gekennzeichnet. Ziel war es, moglichst viele Malinahmen
als Flachen darzustellen, um eine moglichst prazise raumliche Ausdehnung zu doku-
mentieren. In Fallen, in denen eine konkrete Flachenabgrenzung nicht mdglich war, wurde
auf eine Darstellung als Linie zuriickgegriffen. Linien wurden zudem verwendet, um Mal3-
nahmenideen zur Anbindung von Nebengewéssern zu verorten. Punkte wurden fast aus-
schlieBlich verwendet, wenn sich die Malnahmenideen auf die Anbindung von Ab-
grabungsgewassern an die Weser bezogen. Da der genaue Verlauf dieser Anbindung in der
Regel nicht bekannt ist, wurde die Darstellung auf einen Punkt innerhalb des Abgrab-
ungsgewassers reduziert.

Einen Ausschnitt der auf diese Weise dargestellten MaRRhahmenideen mit der zugehdrigen
laufenden Nummer aus der Malinahmentabelle sowie der zugeordneten MaRhahmentypen
aus dem MalBnahmenkatalog ,Biotopverbund Blaues Band Deutschland® zeigt Abb. 14.

Diese Kartendarstellung wurde als Grundlage fur die Auswahl von Schwerpunktraumen im
Rahmen der durchgefiihrten Regionalgesprache (vgl. Kapitel 2.2) genutzt.
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Legende

Massnahmenideen mit Ifd. Nr. und
MaRnahmentypen (Nummern) gem.
MaRnahmenkatalog "Biotopverbund
Blaues Band Deutschland"

8 1 - s
S i\ 053;3 Ifd.Nr.
Renaturierung |/ e Y \ .l Nr. MaRnahmentyp
Wouldham Camp [/ / Pt \ S

_' =5 2 g S L BB . o) ungefahre Lage eines

gepanten MaRBnahmenbereiches
geplante llineare MaRnahme
geplanter MaBnahmenbereich
[j umgesetzte Malnahmen
:l Altaue Oberweser
. Stationierung

Kreisgrenzen

MaRnahmentypen gem. MaBnahmenkatalog
"Biotopverbund Blaues Band Deutschland"

Funktionsraum Uferzone und Aue
8.5 Zufluss naturnah anbinden

9.1 Ufer 1 erhalten / entwickeln / ersetzen
93 Uferstreifen anlegen und entwickein

Funktionsraum Rezente Aue / Altaue

10.1  Auengewasser/-strukturen erhalten / entwickeln / anlegen
102  Abbat 1/

10.3  Zufluss naturnah entwicklen

10.4 Nebengerinne / Flutrinne erhalten / entwickeln

1 Auennutzung extensivieren / auenvertragliche Nutzung

3 Auwald erhalten / entwickeln / neu anlegen
11.4  Standorttypisches Offenland (nass bis trocken) erhalten / entwickeln
11.5  Saumstrukturen entwickeln

12.3 Vorland abtragen / Sekundaraue anlegen
12.4  Naturnahes Uberflutungsregime wiederherstellen
12.5 Wiedervernassung (Entwasserungsgraben / Drainagen zurckbauen)

Abb. 14:  Zusammengefihrte, digitalisierte Malinahmenideen mit den zugewiesenen
MalRnahmentypen (Quelle: UIH)

Eignhungsprifung bisheriger Mallnahmenideen

Zusammen mit der Aufbereitung der MalRnahmenideen wurde gleichzeitig eine inhaltliche
Prifung vorgenommen. Dabei wurde zunachst geprift, ob eine MaRBnahmenidee grund-
satzlich einem MalRnahmentyp aus dem Blauen Band zugeordnet werden kann.

Bei der Zusammenstellung der MalBBnhahmenideen wurde zunachst geprift, ob die
Maflnahmen das Untersuchungsgebiet betreffen und es sich um eine MalRhahme handelt,
die der Auenentwicklung dient und uber die Richtlinien zur Forderung von MalRBnahmen im
Rahmen des Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland® (Férderprogramm Auen)
gefordert werden kann (BfN 2019).

Aufgrund der Vielzahl unterschiedlicher benannter Mal3nahmenideen konnte kein einheit-
licher ,Ubersetzungsschlissel“ fir die Ubertragung einer MaRnahmenidee in einen oder
mehrere MalBhahmentypen erstellt werden. Gleichartig benannte Mal3inahmenideen wurden
jedoch auch in gleicher Weise in die bestehenden MaRnahmentypen ,ibersetzt*.

Weiterhin wurde geprift, ob die MalRnahmenidee an der vorgesehenen Stelle tUberhaupt
sinnvoll ist. Sofern hier keine erkennbaren Widerspriiche vorlagen, beispielsweise hinsicht-
lich technischer Restriktionen oder fehlender Uberflutungsverhaltnisse, die Malinahme somit
prinzipiell an dem vorgeschlagenen Standort umsetzbar erschien, wurde die MalRhahmen-
idee Ubernommen.
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2.4.3 Ermittlung von Projektsynergien

Die Voruntersuchung zum Blauen Band Oberweser hat sich zum Ziel gesetzt, gréRRere,
zusammenhangende Schwerpunktraume zu ermitteln, in denen mdglichst mehrere
Maflnahmen zur Umsetzung gebracht werden kénnen. Aus diesem Grund ist es sinnvoll, wo
immer mdglich, Mallnahmen zu biindeln und nach Synergien zu suchen.

Zu diesem Zweck wurde im Rahmen der durchgefiihrten Regionalgesprache eine Abfrage an
alle teilnehmenden Akteure durchgefuhrt, welche weiteren MafRnahmen ggf. bisher nicht
erfasst wurden oder sich schon in Vorbereitung oder Planung befinden (siehe Anhang zu
Kap. 2.4.3).

Diese Mallnahmenvorschlage (vgl. Kapitel 1.5.5) wurden ebenfalls digitalisiert und bei der
Abgrenzung der Schwerpunktraume fur die Ermittlung méglicher Synergieeffekte genutzt.

Weiterhin wurden die im Internet verfugbaren kreisweiten Raumordnungsprogramme bzw.
Regionalplane, die den Untersuchungsraum betreffen, auf mdgliche Malinahmenvorschlage
hin geprift. Auf diese Weise konnten teilweise noch nicht eindeutig verortete
Maflnahmenideen mit den vorliegenden Regionalplanen verglichen werden. Hieraus ergab
sich dann unter Umstédnden die genauere Verortung einer MafRnahmenidee. Weiterhin
konnte gleichzeitig gepruft werden, ob die MaRnahmenidee an der genannten Stelle ggf.
einer konkurrierenden (geplanten) Nutzung, z. B. in Vorranggebieten fir den Kiesabbau oder
groReren Verkehrswegeplanungen, im Wege steht. Fir die in den Schwerpunktraumen
liegenden EinzelmaRnahmen wurden die Ergebnisse zu konkurrierenden Nutzungen im
Steckbrief vermerkt, so dass diese bei der kinftigen weiteren Ausgestaltung der Planung
bertcksichtigt werden kénnen.

Die Auswertung der Regionalpléane zeigte aber auch direkte Synergien auf. So treffen die
ausgewerteten Regionalplane auch zeichnerische Aussagen zu den Themen Naturschutz (u.
a. Biotopverbundflachen und Schutzgebiete) und Wasserwirtschaft / Hochwasserschutz
(Uberschwemmungsgebiete).

Maflnahmen zum vorbeugenden Hochwasserschutz

Viele MalBhahmen zur Auenentwicklung sind gleichzeitig geeignet, einen Beitrag zum vor-
beugenden Hochwasserschutz zu leisten. Hier bestehen Projektsynergien, die es zu nutzen

gilt.

Alle vorliegenden MalRnahmenideen wurden daher auf lhre prinzipielle Eignung hinsichtlich
des vorbeugenden Hochwasserschutzes (Verbesserung des Retentionsvermégens der Aue
durch Abflussverzdgerungen, Nutzungsextensivierung mit verbesserter Wasser-Aufhahme-
kapazitat des Bodens oder Abflussverzégerungen durch Erhéhung von Rauheiten im Auen-
Abflussprofil) gepruft. Sofern eine MalRnahme eine entsprechende Eignung aufweist, wurde
dies in der Gesamttabelle vermerkt.

MalRnahmenideen im Funktionsbereich Ufer und Ubergangsbereich / Abstimmung mit
der Wasserstral3en- und Schifffahrtsverwaltung (WSV)

Viele MaRnahmenideen betreffen den Funktionsbereich Ufer und Ubergangsbereich.
AuenrenaturierungsmafRnahmen mit erforderlicher Anbindung an den Fluss kdénnen nur
gemeinsam mit der WasserstraBen- und Schifffahrtsverwaltung (WSV) bzw. dem
WasserstralRen- und Schifffahrtsamt (WSA Weser) entwickelt und umgesetzt werden (vgl.

39



Kap. 1.5.3). Insofern ist die WSV / das WSA Weser als zentraler Kooperationspartner fur die
Umsetzung im Uferbereich mit einzubinden.

Je nach geplanter Ausgestaltung einer MaRnahme ist das WSA Weser fir die Umsetzung
zustandig. Dies gilt z. B. fur Malinahmen im Funktionsraum ,Gewasser” oder am unmittelbar
angrenzenden Funktionsraum ,Uferzone“ durch die Entwicklung von naturnahen Gleitufern
oder die naturnahe Entwicklung der Buhnen.

Da Fluss und Aue eine raumliche und funktionale Einheit darstellen, sollten Projekte an der
Oberweser alle Funktionsraume (Gewasser, Uferzone und Aue) umfassen. Abstimmungen
und Kooperationen mit der WSA Weser sind daher anzustreben. So kodnnen
Auenrenaturierungsmaf3nahmen mit erforderlicher Anbindung an den Fluss gemeinsam mit
dem WSA Weser entwickelt und umgesetzt werden.

Um hier Synergieeffekte zu nutzen, wurde parallel zu den Regionalgesprachen Kontakt zum
WSA Weser aufgenommen, um bereits durch die WSV geplante oder zukiinftig vorgesehene
MalRBRnahmen mit einer konkreten Verortung abzufragen. Hier konnte auf intern
zusammengestellte MalRnahmenideen in Form einer Excel-Tabelle zurtickgegriffen werden.
Die MaBnahmen der WSV wurden jedoch nicht in die allgemeine Tabelle der
zusammengefihrten Malnahmenideen utberfiihrt, fanden jedoch im Hinblick auf Synergien
Beachtung.

Malnahmenideen zur Umweltbildung und zum Naturtourismus

Neben den MaRRnahmenideen, die einer MalRnahmengruppe, bzw. einer EinzelmalRnahme
aus dem Maflinahmenkatalog zugeordnet werden konnten, wurden auch einige MalRnahmen-
ideen mit Bezug zur Umweltbildung oder touristisch motivierte Projektideen genannt, die dem
Naturerlebnis in der Weseraue dienen. Diese kénnen im Rahmen der Férderung zum Blauen
Band Oberweser nicht berlicksichtigt werden. Allerdings sind diese Malinahmen geeignet,
die Akzeptanz von weiteren MaRnahmen zu erhdhen, weshalb diese Malinahmen fir die
Ermittlung von Synergieeffekten eine grofl3e Rolle spielen kdnnen.

2.4.4 Abgrenzung moglicher Schwerpunktraume

Im Rahmen der Voruntersuchung Blaues Band Oberweser sollen 2 — 4 Schwerpunktraume
ermittelt werden, in denen in einem nachfolgenden Hauptvorhaben Auenrenaturierungs-
maflnahmen umgesetzt werden kénnen. Bei den Schwerpunktraumen handelt es sich um
einen vor allem fachlich hergeleiteten Vorschlag grundsatzlich gut geeigneter Raume zur
Umsetzung von RenaturierungsmafBnahmen der Flussauen an der Oberweser. Zu diesem
Zweck wurden zunéchst generell geeignete Schwerpunktrdume raumlich abge-grenzt, die
als Flache (Polygon) digitalisiert und dargestellt wurden. Ziel war es somit, auf Basis dieser
abgegrenzten Schwerpunktrdume und unter Beteiligung der regionalen Akteure, eine
Auswahl von 2 - 4 Rdumen zu treffen.

Kriterien zur Abgrenzung von Schwerpunktrdumen

Auf der Basis der erstellten flachendeckenden Potenzialanalyse mit Bewertung ihrer Eignung
fur die Umsetzung von MalRnahmen, der digitalisierten MalRnahmenideen sowie der Abfrage
im Rahmen der Regionalgesprache wurden mdgliche Schwerpunktraume sinnvoll rdumlich
abgegrenzt. In der Regel orientiert sich die Abgrenzung auf Luftbildbasis dabei an Nutzungs-
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grenzen, den Grenzen des Untersuchungsraums oder zum Beispiel Infrastruktureinricht-
ungen (Verkehrswege usw.).

Dabei wurden moglichst groBe Anteile solcher Flachen einbezogen, die hohe Anteile
,hoch® bewerteter Potenzialflachen, insbesondere hohe Anteile mit haufiger Uberfluteten
Bereichen sowie Flachen in 6ffentlichem Eigentum beinhalten. Weiterhin wurden die vorge-
schlagenen Maflinahmenideen berticksichtigt.

Ebenfalls sollte bertcksichtigt werden, dass die ausgewéhlten Schwerpunktraume eine
gewisse Grof3e erreichen, um ggf. zu einer Verbesserung der Auenbewertung (1 km Seg-
mente) zu fuhren. Zusatzlich sollten moglichst viele bzw. auch grof3raumige MaflRnahmen-
ideen aus der MaRnahmenideensammlung enthalten sein.

Weiterhin waren bei der Entscheidung zur Abgrenzung der Schwerpunktraume mdogliche
Synergie-Effekte z. B. in Bezug auf den Hochwasserschutz, zu bertcksichtigen, um die
Akzeptanz vor Ort zu steigern. Ein weiteres Kriterium war die mogliche Kombination von
MaflRnahmen mit MaRnahmen, die durch die WSV am Fluss bzw. Flussufer umgesetzt
werden kénnen.

Bei der Abgrenzung von Schwerpunktraumen war ebenso mafigeblich, dass keine gesetz-
lichen Pflichtaufgaben (z. B. zur Umsetzung der EG-WRRL; Kompensationsverpflichtungen
aus dem Kiesabbau) berticksichtigt werden.

Organisatorische Fragestellungen (mdgliche Maflnahmentrager, mogliche Finanzierung,
Akzeptanz vor Ort) spielten bei der Abgrenzung zunéachst noch keine Rolle.

Ausschluss bestimmter Raume / Flachen

Bei der Auswahl wurden bestimmte Raume von der Abgrenzung als Schwerpunktraume aus-
genommen. Der Ausschluss bestimmter Raume erfolgte aufgrund von:

o aktuell bereits sehr hochwertigen Flachen (z. B. NSG Grundlose-Taubenborn, Ab-
grabungskomplex Hohenrode) mit nur noch geringen Aufwertungsmaoglichkeiten,

¢ Hinweisen aus dem Beteiligungsprozess (z. B. geringe Aussicht fur Flachenbereit-
stellung),

e Vorrang- und Vorbehaltsgebiete fur den Kies- und Sandabbau,

o laufende Abgrabungen aufgrund hoher Komplexitat zur Harmonisierung dort ge-
nehmigungsrechtlich erforderlicher Herrichtungsmafnahmen und mdoglichen Blaue-
Band-FordermalRnahmen.

Beriicksichtigung von Anregungen / Einwanden aus den Regionalgesprachen

Im Zuge der Regionalgesprache in der ersten Runde wurden neben den Ergebnissen der
Potenzialanalyse auch die EinzelmaRnahmen in Form von Ubersichtskarten dargestelit.

Mit Hilfe vorgefertigter Arbeitsmaterialien konnten durch die Teilnehmer weitere Anmerk-
ungen, bzw. Anregungen oder auch Einwande zu den einzelnen MalRhahmenideen gegeben
werden.
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Die Ergebnisse aus diesem Arbeitsschritt wurden tabellarisch zusammengefuhrt und bei der
Abgrenzung von Schwerpunktrdumen beriicksichtigt.

Weiterhin wurden im Rahmen der Regionalgesprache auf Grundlage der Potenzialanalyse
erste Potenzialraume benannt und einer groben Prioritdt zugeordnet sowie Hinweise oder
Bedenken gedulRert. Die grob benannten Potenzialrdume wurden jedoch noch nicht ein-
deutig abgegrenzt. (vgl. Abb. 15).
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Abb. 15: Potenziell abgegrenzte Potenzialraume im Rahmen der Regionalgesprache (Foto:
UIH)

Vorgehensweise bei der Abgrenzung der Schwerpunktraume

Die Vorgehensweise bei der Abgrenzung der Schwerpunktraume soll im Folgenden beispiel-
haft erlautert werden:

1. Sichtung grob lokalisierter und im Rahmen der bisherigen 3 Regionalgesprache
(Runde 1) priorisierter Potenzialraume,

2. Planerische Konkretisierung der R&ume, einschlieflich zweckmaliger Verklein-
erungen / v. a. aber VergréRerungen auf Basis bewertungsrelevanter Hauptkriterien
und aktueller Luftbilder,

3. Erganzung weiterer Raume mittels systematischer Flachenanalyse durch das UIH
Planungsbiiro, u. a. auf Basis der flachendeckend vorliegenden Potenzialflachenbe-
wertung,

4. Tabellarische Dokumentation der vorausgewdahlten Schwerpunktraume,

5. Abgleich mit Regionalplanen zur Identifizierung von Flachenkonkurrenzen, v.a. Kies-
abbau und Synergien (Naturschutz / Hochwasserschutz).
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Abschlussbericht zum Projekt
,Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, MaRnahmen initiieren“

Im ersten Arbeitsschritt wurden die im Rahmen des Regionalgesprachs in analoger Form
grob vorgesehenen Bereiche digitalisiert (vgl. Abb. 16).

Gestrichelte Linien:'

- Beispiel fiir einen
im Rahmendes 1. -
Regionalgesprachs %ﬁ"
_ priorisierten Raum

Abb. 16: Vorschlag eines Potenzialraums aus einer Arbeitsgruppe (Quelle: UIH)

Es erfolgt dann eine Uberlagerung des méglichen Potenzialraums mit den Bewertungsstufen
aus der flachendeckend vorgenommen Potenzialanalyse / Eignungsbewertung fir Renatu-
rierungsmalRnahmen. Die Eignung der Flachen im Hinblick auf die ausgewahlten Kriterien ist
farblich abgestuft. Erkennbar ist, dass der abgegrenzte Raum ein Uberwiegend hohes bis
sehr hohes Renaturierungspotenzial aufweist (vgl. Abb. 17).
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Abb. 17: Abgleich des Potenzialraums mit Potenzialanalyse (Quelle: UIH)
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Im néchsten Schritt wurde auf Grundlage der geeigneten Flachen aus der Potenzialanalyse
eine erste Abgrenzung des Schwerpunktraums mittels GIS vorgenommen. Dabei sollte das
Ziel sein, einen mdglichst groRen zusammenhangenden Raum abzugrenzen, der zunachst
auf fachlicher Basis eine zumindest mittlere bis hohe Eignung fir die Renaturierung aufweist.

Rot = Grenze Altaue ,\/\/\r J \V—\

blau = Abgrenzung pot. Schwerpunktraum

Abb. 18: Erste Abgrenzung eines Schwerpunktraums mit hohem Anteil geeigneter, hoch
und sehr hoch bewerteter Flachen (Quelle: UIH)

Im folgenden Schritt wurde ein Abgleich des abgegrenzten Schwerpunktraums mit den
Uberflutungshohen (Wassertiefen) aus den Hochwassergefahrenkarten vorgenommen, um
auch Flachen miteinzubeziehen, die zwar intensiv ackerbaulich genutzt, jedoch regelmaRig
Uberflutet werden und Flutrinnen/ -mulden aufweisen (vgl. Abb. 19).
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Abschlussbericht zum Projekt
.Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, MaRnahmen initiieren”
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Abb. 19: Abgleich des Schwerpunktraums mit Uberflutungshéhen (Quelle: UIH)

\

Neben der Uberflutungssituation spielt ebenfalls die Nutzung eine entscheidende Rolle, so
dass bei der Abgrenzung des Schwerpunktraums die Nutzungssituation genauer betrachtet
wurde. Im Hinblick auf die tatsé&chliche Realisierung von MalRnahmen innerhalb des Schwer-
punktraums sollten nur mdglichst kleine Flachenanteile enthalten sein, bei denen die Um-
setzung aufgrund der Nutzung eher unwahrscheinlich ist. Sofern bei einzelnen Nutzungen (z.
B. Flugplatzgelande) davon auszugehen ist, dass eine Umsetzung von MaRhahmen zumin-
dest ein hohes Konfliktpotenzial aufweist, wurden solche Flachen nicht in den abgegrenzten
Schwerpunktraum tbernommen (vgl. Abb. 20).
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Abschlussbericht zum Projekt
.Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, Malnahmen initiieren®
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Abb. 20:  Abgleich des Schwerpunktraums mit méglichen Nutzungskonflikten (Legende vgl.
Abb. 6; Quelle: UIH)

Als weiteres Kriterium fur die Abgrenzung von Schwerpunktréumen ist die Einbeziehung mo-
glichst vieler 6ffentlicher Flachen zu sehen, so dass auch hier ggf. eine Anpassung erfolgte.

Rot = Grenze Altaue <X~
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Abb. 21:  Abgleich des Schwerpunktraums mit 6ffentlichen Flachen (unterschiedlich
schraffiert; Quelle: UIH)
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Nicht zuletzt sollten die abgegrenzten Schwerpunktrdume eine Bundelung der bisher
ermittelten und georeferenzierten Mal3nahmenideen aufweisen, indem mdglichst viele unter-
schiedliche EinzelmalRnahmen innerhalb eines Schwerpunktraums sinnvoll zusammen-
gefasst werden. Dabei konnten jedoch nicht grundsatzlich alle EinzelmalRnahmen bertck-
sichtigt werden (vgl. Abb. 22).

Legende

line_Massnahmenideen
poly_Massnahmenideen

o] Massnahmenideen

Rot = Grenze Altaue e~

» Ziel: Biindelung moéglichst
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Schwerpunktraum als

=, arundstein® fir MaBnahmen-
konzept in den 2-4 auszuwah-

/ lenden Schwerpunktraumen

Abb. 22: Abgleich Schwerpunktraum mit MaBnahmenideen (Quelle: UIH)

Bei der Abgrenzung der Schwerpunktraume wurde in der Regel ein Abgleich mit den im
Luftbild erkennbaren Flachennutzungen vorgenommen. Soweit fachlich sinnvoll, wurde ein
Schwerpunktraum um Flachen erganzt, die sich z. B. fir eine extensivierte Bewirtschaftung
eignen oder als Puffer zu angrenzenden Maflinahmen dienlich sein kdnnen.

2.4.5 Auswahl von 2 - 4 Schwerpunktraumen fir das Hauptvorhaben

Von den insgesamt 28 ermittelten Schwerpunktrdumen wurden 2 — 4 Schwerpunktrdume
ausgewahlt und im Rahmen dieser Voruntersuchung detaillierter betrachtet, mit dem Ziel, die
Umsetzung von Malinahmen innerhalb eines Schwerpunktraums fir ein nachfolgendes
Hauptvorhaben weiter voranzubringen.

Als Diskussionsgrundlage wurde zundchst ein Ranking auf Basis einiger bereits
vorliegender, datenbasierter Kriterien erstellt um die Eignung rein rechnerisch zu bewerten:

e Anteil 6ffentlicher Flachen (ohne Weser) — Wichtung Faktor 1,
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e Potenzialflachenbewertung (Anteil hoch/sehr hoch bewerteter Flachen) — Wichtung

Faktor 0,5,

e Anteil Uberfluteter Acker (wurde bei Berechnung nur einbezogen bei einem

Ackeranteil > 10% in einem Schwerpunktraum) — Wichtung Faktor 0,5.

Dabei erfolgte die Bewertung fur jedes Kriterium mit einer Einzelbewertung und die Gesamt-
bewertung 5-stufig. Die so ermittelten Bewertungen schwanken zwischen 1,00 und 3,75 und
wurden 5 Bewertungsklassen zugeordnet:

Tabelle 8: Bewertungsklassen der Schwerpunktraume
Bewertung Bewertungsklasse
1,55-2,10 gering (2)
2,10 -2,65 mittel (3)
2,65 -3,20 hoch (4)

Die Daten der genannten Parameter wurden im GIS miteinander verschnitten und eine
Gesamtbewertung fur die Eignung des Schwerpunktraums berechnet. Die nachfolgend dar-
gestellte Beispielrechnung soll die Vorgehensweise verdeutlichen:

Tabelle 9: Vorgehensweise Bewertung der Schwerpunktraume
Kriterium Klasse/Parameter Bewertung Wichtung Ergebnis
Anteil 6ffentlicher Flachen 3 3 1,0 3,0
(Bewertung in einer Kategorie von 1
(sehr geringer Anteil) bis 5 (sehr
hoher Anteil)
Potenzialflachenbewertung 3 3 0,5 1,5
(Anteil hoch/ sehr hoch bewerteter
Flachen)
Anteil Gberfluteter Acker 1 1 0,5 0,5
(nur bei Ackeranteil > 10 % in einem
Schwerpunktraum)
Summe Einzelergebnisse 5,0
Bewertung des Schwerpunktraums (Mittelwert der Einzelergebnisse) 1,67

Im Ergebnis wurde als Arbeitsbasis fir den Auswahlprozess im Rahmen des Betei-
ligungsverfahrens, hier der 2. Runde der Regionalgespréache, folgendes vorlaufiges, rein
rechnerisches Ranking ermittelt (vgl. Abb. 23).
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Vorlaufiges Ranking der potenziellen Schwerpunktraume
Potenzieller Schwerpunktraum (Gesamtflache) Bewertungsklasse des Schwerpunktraums

Rang 1 - Nr. 4: Bursfelde NSG Ochsenhof (56,08 ha) N 3,75
Rang 2 - Nr. 9: Bevermiindung (22,25 ha) I 3,5

Rang 3 - Nr. 24: Weserbogen Rinteln mit Extermiindung (51,04 ha) 2,75
Rang 3 - Nr. 25: Eisbergen Fiilme (171,45 ha) | 2,75
Rang 4 - Nr. 19: Grohnde (156,74 ha) 2,33 Potenzielle
Rang 5 - Nr. 17: Weserbogen Pegestorf (97,31 ha) 2,25 Schwerpunktrdume
nach vorlaufigem Ranking
Rang 5 - Nr. 18: Weserbogen Hehlen-Kemnade (106,78 ha) 2,25 sortiert
Rang 6 - Nr. 2: Weserbogen Vaake-Siid (18,79 ha) 2,00
Rang 6 - Nr. 12: Briickfeld (97,85 ha) 2,00 SteRid 20:2022028
Rang 7 - Nr. 5: Gieselwerder-Odelsheim-Gottstreu (265,99 ha) 1,67
Rang 7 - Nr. 21: Rumbeck-Fischbeck (406,44 ha) 1,67
Rang 7 - Nr. 28: Osterbachniederung Minden (107,64 ha) 1,67

Rang 8 - Nr. 3: Weserbogen Olbemiindung (103,93 ha) 8 1,50
Rang 8- Nr. 7: Weserbogen Wiesenfeld (110,69 ha) Wl 1,50
Rang 8 - Nr. 14: Stahle-Bevern (165,26 ha) il 1,50
Rang 8 - Nr. 23: Engern (119,47 ha) - 1,50

Rang 9 - Nr. 11: Nethemiindung (76,58 ha) |l 1,33

Rang 9 - Nr. 15: Heinsen (92,30 ha) |l 1,33

Rang 9 - Nr. 20: Emmerthal-Tindern (75,81 ha) |l 1,33

Rang 10 - Nr. 22: Kleinenwieden (127,59 ha) M 1,25

Rang 11 - Nr. 1: NSG Ballertasche - Klostergut Hilwartshausen (58,43 ha) W 1,17

Rang 11 - Nr. 6: Lippoldsberg - Wahlsburg (151,79 ha) W 1,17
Rang 11 - Nr. 8: Wiirgassen (82,72 ha) W 1,17

Rang 11 - Nr. 13: Liichtringen (54,29 ha) W 1,17

Rang 11 - Nr. 16: Weserbogen Reileifzen (188,01 ha) M 1,17
Rang 11 - Nr. 26: Varenholz (266,24 ha) W 1,17

Rang 11 - Nr. 27: Porta-Weserbogen-Costedt (402,37 ha) W 1,17

Rang 12 - Nr. 10: Wehrden-Meinbrexen (149,60 ha) | 1,00

Abb. 23: Vorlaufiges Ranking der 28 abgegrenzten Schwerpunktraume als Arbeitshilfe fur

die Auswahl von 2-4 Schwerpunktraumen fur das Hauptvorhaben (Quelle: UIH)

Im Rahmen der Projektbegleitenden Arbeitsgruppe und auch innerhalb der 2. Runde der
Regionalgesprache wurde das Ranking vorgestellt und zudem abgestimmt, nach welchen
weiteren Kriterien (die nicht anhand von Daten ausgewertet werden kdnnen) eine Auswabhl
fir das Hauptvorhaben erfolgen kann.

Folgende weitere, nicht datenbasierte Kriterien wurden zudem diskutiert:

Potenzial zur Aufwertung des Auenzustandes,

Bereitschaft von Akteuren zur Projekttragerschaft und Einschatzung zur Komplexitat
der Organisationsstrukturen (zu erwartende Anzahl der Verbundpartner, Flachenver-
flgbarkeit etc.),

Vernetzung mit bestehenden Schutzgebieten (Biotopvernetzung/Konnektivitat),
Synergieeffekte, z. B. Fischerei (Quappenprojekt), Hochwasserschutzmalinahmen,
Hohe Flachenpriorisierung im Rahmen des 1. Regionalgesprachs (nicht vollstandig),
Abgleich der R&ume mit Anregungen / Bedenken aus den Regionalgesprachen.
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Insgesamt wurde in den Abstimmungsprozessen beschlossen, dass keiner der 28 Raume
grundsatzlich ausgeschlossen werden kann, da das datenbasierte Ranking keine Kriterien
wie die ,Projekttragerschaft/MalRnahmentragerschaft® beinhaltet. So kdnnten Raume die ge-
maf Ranking als sehr gering eingestuft werden (gemal rechnerischen Kriterien), umgesetzt
werden, wenn sich ein Malinahmentrager findet, der den Raum auf jeden Fall umsetzen
mochte.

Gleichwohl wurde beschlossen, dass fur ein anschlieBendes Hauptvorhaben weiterhin mit
der Umsetzung von 2 - 4 Schwerpunktraumen geplant wird. Diese kdnnen dann als Beispiel-
gebiete / ,Erstumsetzungsrdume® dienen. Fir weitere Vorhaben koénnen die Ubrigge-
bliebenen Schwerpunktraume, aus dem Pool der insgesamt 28 ermittelten Schwerpunkt-
raume, als konzeptionelle Grundlage flr weitere Projekte bei Bund, Landern, Kommunen
und Verbanden dienen.

2.5 Abfrage zur Bereitschaft zur Ubernahme einer
MaBRnahmentragerschaft

Als mal3geblich fur die Auswahl der 2 - 4 Schwerpunktrdume wurde neben der Flachen-
verfiigbarkeit die Bereitschaft zur Ubernahme einer MaRnahmentragerschaft ausgemacht.
Demnach konnen die Raume nur umgesetzt werden, wenn es Akteure gibt, die finanzielle
und personelle Kapazitaten bereitstellen wollen und kdnnen, um ein Projekt Uber das
Forderprogramm Auen im Blauen Band Deutschland abzuwickeln.

Neben immer wieder intern geflhrten Gesprachen mit interessierten Akteuren Uber die
Bereitschaft, Maflinahmen aktiv weiter voranzubringen bzw. als Malnahmentrager zu
fungieren, sollten alle Teilnehmenden der Regionalgesprache Uber die konkreten
Maoglichkeiten informiert werden.

Um potenziellen MalRBnahmentrdgern eine geeignete Entscheidungsgrundlage zu bieten,
wurde fur jeden der 28 Schwerpunktrdume ein grobes Zielkonzept (Was soll in dem Raum
passieren?) mit einem Steckbrief und einer MaRnahmenkarte erarbeitet. Diese erstellten
Unterlagen wurden den Akteuren zur Vorbereitung auf die Regionalgesprache zur Verfligung
gestellt. Ebenfalls in dem groben Zielkonzept waren weitere Informationen zu den
Forderbedingungen der Forderrichtlinie enthalten.

Diese erstellten Grundlagen dienten als erste Einschétzung des Bearbeitungsumfangs sowie
eines ersten groben Finanzvolumens.

Mit Hilfe dieser erstellten Grundlagen sollte fir interessierte Akteure sowohl eine
Entscheidungshilfe als auch eine Diskussionsgrundlage fur ggf. im Weiteren zu fihrende
Abstimmungstatigkeiten zur Verfugung gestellt werden, mit dem Ziel, eine Projekt-/
Mal3nahmentrégerschatft zu tibernehmen.

Im Rahmen der Regionalgesprache, insbesondere des zweiten Durchgangs, wurden neben
der Vorstellung der Schwerpunktraume und der Zielkonzepte schlie3lich entsprechende
Abfragen durchgefiihrt (siehe Anhang zu Kap. 2.4.6: ,Muster Handout Fragebogen zu
Projekttragerschaft®).
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3 ERGEBNISSE

3.1 Ermittlung und Bewertung von Potenzialflachen

Fur den gesamten Untersuchungsraum fand flachendeckend anhand von sechs ausge-
wahlten Hauptkriterien (vgl. 2.4.1) eine Potenzialflachenanalyse statt, die im Ergebnis zu
einer Bewertung der Eignung der gesamten Flachenkulisse fur Auenrenaturierungsmal-
nahmen fiuhrt. Die Eignung aller Auenflaichen an der Oberweser wurde dabei in einer 5-
stufigen Bewertungsskala, farblich abgestuft, dargestellt. Uberlagert wurde die Ergebnis-
darstellung der flachendeckenden Bewertung mit einer Ubersichtsdarstellung der Eigentums-
verhaltnisse. (vgl. Abb. 24).

Eine Ubersichtskarte zur Eignung aller Auenflachen entlang der Oberweser incl. der Eigen-
tumsverhaltnisse findet sich im Anhang zu Kap. 3.1.
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Auch die Erhaltung der Bestandssituation bei bestimmten Flachen mit einer hohen oder sehr
hohen Eignung fir Renaturierungsmaflinahmen kann bereits zu einem funktionstiichtigen
Auen-Biotopverbund beitragen. Das gilt insbesondere fir Flachen, die bereits als Natur-
schutzgebiete in der Oberweseraue ausgewiesen sind, oder in denen bereits in der Ver-
gangenheit Renaturierungsmafnahmen durchgefiihrt wurden. Ein Beispiel dafur bietet die
Auenlandschaft Hohenrode im Landkreis Schaumburg oder das Naturschutzgebiet Tauben-
born im Kreis Hoxter.

Das Ergebnis der Potenzialflacheneignung stellt sich fir den Untersuchungsraum der Ober-
weseraue wie folgt dar.

Tabelle 10: Eignung der Potenzialflachen fir Auenrenaturierungsmafl3nahmen
Eignung der GroRRe in ha Prozentualer Anteil
Potenzialflachen

fehlend — gering 1.009,33 5,09 %

gering 7.781,13 39,24 %

mittel 5.501,23 27,74 %

hoch 4.409,42 22,24 %

sehr hoch 1.126,72 5,68 %

Auf Basis dieser Ergebnisse wurden in einem folgenden Arbeitsschritt Schwerpunktraume
abgegrenzt (vgl. Kap. 2.4.4 und Kap. 3.7), in denen nach den vorgenannten Kriterien von
einem guten Renaturierungspotenzial ausgegangen werden kann.

3.2 Aufarbeitung MaBnahmenideen

Aus einer Anzahl von insgesamt 428 zusammengestellten Ma3nahmenideen aus den Mal3-
nahmensammlungen konnten insgesamt 1.186 EinzelmaRnahmen einem Malnahmentyp
des MaRRnahmenkatalogs des Bundesprogramms Blaues Band Deutschland (BfN et al. 2020)
zugeordnet sowie verortet und digitalisiert werden. Die Ergebnisse wurden kartographisch fur
die Regionen 1 bis 3 dargestellt und sind im Anhang zu Kap. 3.2 zu finden.

Dass sich aus den gesammelten MalBhahmenideen zahlenmafig mehr EinzelmalRnahmen
ergeben, ist dem Umstand geschuldet, dass haufig nur eine grobe Beschreibung fir eine
MalRnahmenidee mit einer entsprechend groben Verortung der MaZnahme vorlag.

Gab es also zu einer MalRnahmenidee (teilweise nur kurze Stichworte) keine genaue
MaRnahmenbeschreibung und konnte die MalRnahmenidee fachlich mehreren Einzelmal3-
nahmen zugeordnet werden, wurden hier mehrere Einzelmal3nahmen generiert.

Die nachfolgende Abb. 25 zeigt die Verteilung der einzelnen verorteten MaRnahmenideen
auf die einzelnen MalRnahmentypen.
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50 100 150 200 250
Zufluss naturnah anbinden
Ufervegetation erhalten/entwickeln/ersetzen

Uferstreifen anlegen und entwickeln

Auengewasser/-strukturen erhalten/
entwickeln/anlegen

Abbaugewasser entwickeln/anbinden
Zufluss naturnah entwickeln
Nebengerinne/Flutrinne erhalten/entwickeln

Auennutzung extensivieren/
auenvertragliche Nutzung

Auennutzung aufgeben
Auwald erhalten/entwickeln/neu anlegen

Standorttypisches Offenland (nass bis trocken)
erhalten/entwickeln

Saumstrukturen entwickeln
Neophyten-Management (Aue)

Polder naturnah fluten

Deich/Damm zuriickbauen/verlegen
Vorland abtragen/Sekundaraue anlegen

Naturnahes Uberflutungsregime
wiederherstellen

Wiedervernassung (Entwasserungsgraben/
Drainagen zurtickbauen)

Abb. 25: Anzahl verorteter MalBnahmenideen (Quelle: BUND 2025)

Am haufigsten konnte danach die MaBhahme 11.3 ,,Auwald erhalten / entwickeln / neu
anlegen® aus der MalRnahmengruppe 11 ,Auennutzung“ mit 237 MalRnahmennennungen
verortet werden. Diese Einzelmalinahme konnte z. B. bei einer generellen MaRhahmenidee
»2Auenentwicklung“ mit generiert werden.

Die zweithaufigste MalRBnahme betrifft die MalRnahmengruppe 9 ,Ufervegetation® mit der
MalRnahme 9.1 ,,Ufervegetation (erhalten / entwickeln / ersetzen)“ mit 221 verorteten
EinzelmalRnahmen.

Die MalRnahmen Zufluss naturnah anbinden (148 EinzelmafRnahmen), Zufluss naturnah
entwickeln (122 EinzelmafRnahmen) und Auennutzung extensivieren / Auenvertragliche
Nutzung (103 Einzelmaflinahmen) konnten jeweils tber 100mal als EinzelmalRnahme verortet
werden.

Die MaRnahmen Neophyten-Management am Ufer (9.2) als auch Neophyten-Management in
der Aue (11.6) wurden gar nicht genannt.

Insgesamt wurden die MaRnhahmen der Gruppe 12 ,Wasserhaushalt in der Aue* nur in einem
geringen Umfang genannt. Die MaRnahme 12.4 ,Naturnahes Uberflutungsregime wieder
herstellen®, wurde insgesamt mit 18 EinzelmaRnahmen verortet. GroRere Polderflachen
befinden sich nicht an der Oberweser, weshalb auch die Malinahme 12.1 ,Polder naturnah
fluten®, nicht genannt wurde. Weiterhin existieren nur wenige, auch digital dokumentierte
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Deiche oder Damme entlang der Oberweser, weshalb die MalRnahme 12.2 ,Deich/Damm
zuriickbauen / verlegen® mit lediglich 2 Einzelmal3nahmen verortet ist.

Zu vorhandenen Deichen und Dammen oder Wallen zum Hochwasserschutz siehe auch
Kap. 5.4.

Tabelle 11: Anzahl verorteter EinzelmalBnahmen aus den Ideensammlungen je

MaRnahmengruppe
Uferzone und 8 Uferentwicklung 8.5  Zufluss naturnah anbinden
Ubergangsbereich
Uferzone und 9 Ufervegetation 9.1  Ufervegetation erhalten / entwickeln / ersetzen 221
Ubergangsbereich
9.2  Neophyten-Management (Ufer) 0
9.3  Uferstreifen anlegen und entwickeln 61
Rezente Aue / Altaue 10 Auengewasser / 10.1 Auengewasser / -strukturen erhalten / 80
Auenstrukturen entwickeln / anlegen
10.2 Abbaugewasser entwickeln / anbinden 61
10.3. Zufluss naturnah entwickeln 122
10.4 Nebengerinne / Flutrinne erhalten / entwickeln 76
Rezente Aue / Altaue 11 Auennutzung 11.1 Auennutzung extensivieren / auenvertragliche 103
Nutzung
11.2 Auennutzung aufgeben 13
11.3 Auwald erhalten / entwickeln / neu anlegen 237
11.4 Standorttypisches Offenland (nass bis trocken) 26
erhalten / entwickeln
11.5 Saumstrukturen entwickeln 12
11.6 Neophyten-Management (Aue) 0
Rezente Aue / Altaue 12 Wasserhaushalt (Aue) 12.1 Polder naturnah fluten 0
12.2 Deich/ Damm zuriickbauen/verlegen 2
12.3 Vorland abtragen / Sekundéraue anlegen 4
12.4 Naturnahes Uberflutungsregime 18

wiederherstellen

12.5 Wiedervernassung (Entwasserungsgraben / 2
Drainagen zuruickbauen)

Summe: 1.186
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3.3 Aufarbeitung und Eignungspriufung MaRnahmenideen

Bis auf wenige Ausnahmen (Projekte der Umweltbildung / touristisch motivierte Projektideen;
Ruckbau von Bauwerken) konnten alle gesammelten Ideen zunéchst beibehalten werden, da
sie grundsatzlich geeignet erscheinen. Diese wurden in GIS digitalisiert und in Karten
dargestellt (vgl. Kap. 3.2).

Bei einigen genannten MaRRnahmenideen wurde festgestellt, dass ggf. zunachst die Rah-
menbedingungen / standortlichen Voraussetzungen weiter geprift werden mussen, dass
aber eine grundsatzliche Eignung besteht (z. B. MalBnhahme ggf. in der Nahe zu Abbau-
gewassern, daher Prifung erforderlich, ob bereits Herrichtungsplane o. &. vorliegen). Teil-
weise wurde intern fachlich tbergreifend diskutiert, ob eine MalRBnhahme den Zielen der
Forderrichtlinie zugeordnet werden kann oder nicht. War dies nicht der Fall, wurden die
Maflnahmen nicht in der Karte dargestellt. Als Beispiel seien hier MalBhahmen genannt, die
Bauwerke am Weserufer betreffen (letztendlich Zustandigkeit bei WSV) oder es handelt sich
eher um privat motivierte MaRnahmen im Bereich von Campingplatzen o. &., die letztendlich
nicht den Zielen der Foérderrichtlinie entsprechen. Auch Malnahmenideen, die auf eine
Erstellung von Ubergeordneten Konzepten oder der Einrichtung von administrativen Ver-
waltungen abzielen, konnten nicht beriicksichtigt werden.

3.4 Erganzung der MaBnahmenvorschlage

Aufgrund der hohen Anzahl der genannten Malinahmenvorschlage, die sich entlang des
Weserlaufs innerhalb des Untersuchungsraums mehr oder weniger gleichmafiig verteilen,
wurden keine weiteren zusatzlichen Malihahmenvorschlage entwickelt.

Eine Erganzung von Malinahmenvorschlagen bzw. der daflr sinnvoll zu nutzenden Flachen
erfolgte im Rahmen der Abgrenzung der genannten Schwerpunktrdume (vgl. Kap. 3.7).
Diese Flachen wurden in die jeweilige Kulisse des Schwerpunktraumes einbezogen. Die
einzelnen dort moglichen Malinahmen wurden jedoch nicht zusatzlich als Einzelmal3nahme
digitalisiert und verortet, zumal in aller Regel in Abhangigkeit von den Standortverhaltnissen
alternativ mehrere Maflinahmentypen in Frage kommen.

Eine konkrete Abgrenzung erganzter Malinahmenvorschlage erfolgte fur die Schlussauswahl
der Schwerpunktraume.

3.5 Ermittlung von Projektsynergien

Eine Ermittlung von Projektsynergien hat hauptséchlich Gber einen Abgleich der Zielaus-
sagen der Regionalplanung (z. B. Darstellung der Weseraue als Bereich zum Schutz der
Natur / Biotopverbundfunktionen / Uberschwemmungsgebiet Hochwasserschutz / iberregio-
naler Radweg) stattgefunden und bezieht sich in der Regel auf einen gebildeten Schwer-
punktraum und nicht auf eine konkrete Einzelmafinahme innerhalb dieses Raumes.

Eine Darstellung von Projektsynergien in Form von digitalisierten Punkten, Linien oder
Flachen hat nicht stattgefunden.

Die Ergebnisse zu Projektsynergien wurden in den Steckbriefen zu den einzelnen Schwer-
punktraumen vermerkt.
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3.6 Bewertung und Priorisierung der MaBRnahmenvor-
schlage

Eine Bewertung der einzelnen Mal3Bhahmenvorschlage im Sinne einer Wertung (gut oder
weniger gut geeignet) oder Priorisierung von Einzelmalinahmen wurde generell nicht vor-
genommen. Somit stehen alle genannten Einzelmafinahmen fir sich und tragen zu einer
positiven Entwicklung von Auenlebensraumen bei.

Eine Priorisierung der Einzelmallnahmen ergibt sich vielmehr aus der Abgrenzung der
vorliegenden 28 Schwerpunktrdume und im Weiteren in den fiir das kiinftige Hauptvorhaben
ausgewabhlten 2 — 4 Schwerpunktraumen.

Es soll jedoch an diese Stelle darauf hingewiesen werden, dass auch Einzelmalihahmen
auBBerhalb der Schwerpunktraume ihre Berechtigung haben und von MalRhahmentragern
umgesetzt werden sollten. MafBnahmen kdnnen auch ohne eine Forderung durch das
Bundesprogramms ,Blaues Band Deutschland® in der kommunalen Landschaftsplanung oder
in Hochwasserkonzepten mitgedacht werden. Weitere Moéglichkeiten bieten die Einrichtung
von Flachenpools oder Okokonten in den Kommunen. Ebenfalls ist die Umsetzung von Aus-
gleichsmalinahmen ggf. auf Auenflachen denkbar.

3.7 Abgrenzung Schwerpunktraume

Insgesamt konnten 28 Schwerpunktraume entlang der Oberweser abgegrenzt werden.

Dabei wurden 21.678 Hektar, nur noch selten von Hochwassern betroffene Altauen, an der
Oberweser ausgewertet (Plangebiet). Die noch regelméRig Uberflutbaren Auen-Bereiche
machen dabei 16.275 Hektar aus. Die Gesamtflache der identifizierten Schwerpunktraume
umfasst Uber 3.783 Hektar (ca. 17% des Plangebiets).

Die abgegrenzten Schwerpunktrdume erstrecken sich teilweise Uber Landergrenzen hinweg
oder auf beiden Uferseiten der Weser.

In der nachfolgenden Tabelle 12 sind alle abgegrenzten Schwerpunktrdume ausgehend von
Hann. Miinden dem Weserlauf in Richtung Norden folgend bis nach Minden aufgefiuhrt.

Weiterhin sind Angaben zur Lage (Bundesland, Kreis/Landkreis/Stadt) und zur GrtRRe der
einzelnen Schwerpunktraume genannt. Der Anteil an o6ffentlichen Flachen (ohne Weser-
schlauch) in Hektar bzw. als Prozentangabe ist ebenfalls angegeben.
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Tabelle 12: Ubersicht der abgegrenzten Schwerpunktraume entlang der Oberweser

offentliche Flachen  Anteil 6ffentlicher

Bundes Gesamt- (ha) Flachen

Ifd. Nr. Name -land Kreise fliche (ha) (ohne Weser) (ohne Weser)

1 NSG Ballertasche - Klostergut Hilwartshausen NI GO 58,43 5,55 9,50%
2 Weserbogen Vaake-Siid HE KS 18,79 8,96 47,66%
3 Weserbogen Olbemiindung HE/NI KS-GO 103,93 22,54 21,69%
4 Bursfelde NSG Ochsenhof HE/NI  GO-KS 56,08 32,43 57,83%
5 Gieselwerder-Odelsheim-Gottstreu HE KS 265,99 76,80 28,87%
6 Lippoldsberg - Wahlsburg HE/NI  KS-NOM 151,79 23,72 15,63%
7 Weserbogen Wiesenfeld HE/NI  KS-NOM 110,69 14,19 12,82%
8 Wiirgassen NI/NW  HX-HOL 82,72 12,27 14,83%
9 Bevermiindung NW HX 22,25 11,47 51,56%
10 Wehrden-Meinbrexen NI/NW  HOL-HX 149,60 20,67 13,82%
1 Nethemiindung NW HX 76,58 14,46 18,88%
12 Briickfeld NI/NW  HX-HOL 97,85 32,69 33,41%
13 Luchtringen NI/NW  HX-HOL 54,29 8,51 15,67%
14 Stahle-Bevern NI/NW  HX-HOL 165,26 39,27 23,76%
15 Heinsen NI HOL 92,30 10,27 11,13%
16 Weserbogen Reileifzen NI HOL 188,01 29,41 15,64%
17 Weserbogen Pegestorf NI HOL 97,31 20,89 21,47%
18 Weserbogen Hehlen-Kemnade NI HOL 106,78 18,87 17,67%
19 Grohnde NI HM 156,74 111,20 70,95%
20 Emmerthal-Tiindern NI HM 75,81 2317 30,57%
21 Rumbeck-Fischbeck NI HM 406,44 125,72 30,93%
22 Kleinenwieden NI HM-SHG 127,59 511 4,00%
23 Engern NI SHG 119,47 8,05 6,73%
24 Weserbogen Rinteln mit Extermiindung NI SHG 51,04 27,52 53,93%
25 Eisbergen Fiilme NI/NW  MI-SHG 171,45 84,88 49,50%
26 Varenholz NI/NW  LIP-MI-SHG 266,24 30,39 11,42%
27 Porta-Weserbogen-Costedt NW Mi 402,37 63,65 15,82%
28 Osterbachniederung Minden NW Mi 107,64 11,69 10,86%

Gesamt 3783,44 894,35

Fur die genannten 28 Schwerpunktraume wurden jeweils Steckbriefe erstellt, die eine erste
Ubersicht tber die jeweils abgegrenzten Schwerpunktraume geben sollen. Darin enthalten
sind Informationen zur Lage innerhalb des Untersuchungsraums, eine Beschreibung der
Entwicklungsziele sowie der enthaltenen EinzelmaRnahmenideen (vgl. Kap. 2.4.4). Weiterhin
werden Informationen zur Flachenverflugbarkeit, zu beachtenden Restriktionen oder Hin-
weisen zu Projektsynergien und mdglichen Projekttrdgern und Unterstlitzern gegeben.

Ein Beispiel fur einen solchen Steckbrief zeigt die nachfolgende Abb. 26.

Eine Karte mit einer Gesamtiubersicht Uber die abgegrenzten Schwerpunktraume innerhalb
des Untersuchungsraums sowie die Steckbriefe zu allen 28 Raumen finden sich im Anhang
Zu Kap. 3.7.
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Schwerpunktraum mit MaBnahmenideen
Nr. 9 — Bevermiindung

Lfd.-Nr. Name Uferseite in Zuordnung
09 Bevermiindung FlieBrichtung | Region/Regionalgespréache
Links Region 2 HX/HOL/HM
Bundesland Kreis Kommune
Nordrhein-Westfalen Hoxter Beverungen
GesamtgroBe: 22,25 ha Anzahl Flurstiicke
Offentliche Flachen (ohne Weser): 11,47 ha 2

Anteil 6ffentlicher Flachen (ohne Weser): 51,56%
Nutzungs-Charakter (Datengrundlage: ATKIS) Verortung (unmaBstablich)

sonstige [ v

Nutz- Geholz Jd Holzminden J
ungen 1% v a

1%

Grunland
98%

Zielkonzeption / gutachterlich erganzte MaBnahmenvorschlage:

In diesem fast vollstandig als Grinland genutztem Raum steht die Griinlandextensivierung im Vordergrund
der Uberlegungen. Dies kann beispielsweise iiber die Etablierung eines extensiven Beweidungsprojektes
erfolgen. Dazu liegt eine studentisches Planung der TH OWL (Standort Hoxter) vor. Wahlweise wurde da-
rin auch die Méglichkeit einer Auwaldentwicklung betrachtet. Neben der Schaffung artenreicher Griinland-
bestande ist auch die Optimierung vorhandener Flutrinnen und Mulden zur Schaffung (temporarer) Auen-
stillgewasser und die Anlage von Saumstrukturen sinnvoll. Als weitere Manahme kann die naturnahe
Umgestaltung der Bevermiindung in die Weser zu einer weiteren dkologischen Verbesserung fihren.

Bisherige MaBnahmenideen aus Beteiligungsprozess (siehe Detailkarte):

1008 Regeneration Flutrinnen + Grinland im Beverumfeld, 2026: Bevermiindung verschleppen/ Kiesbank/
Sekundaraue Weser, 2027 Bevermindung optimieren, 2038 Naturnahe/durchgangige Anbindung von Ne-
bengewassern, 2076, 3048, 3081, 3143, 3144, 2029

Weitere MaBnahmen:
WSA MaRnahmenverbund maglich
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Maogliche MaBnahmentrager / beteiligte Akteure

Stadt Beverungen

Weser Fischereigenossenschaft Hoxter
Fischereiberater des Kreises Hoxter
Landesfischereiverband

Landwirtschaftsvertretungen

Wald und Holz NRW

BUND Kreis Hoxter

NABU Kreis Hoxter

Landschaftsstation im Kreis Hoxter
Gewadsserentwicklungsprojekt Kreis Hoxter

Kreis Hoxter Untere Naturschutzbehérde

Kreis Hoxter Untere Wasserbehorde

Bezirksregierung Detmold Hohere Naturschutzbehérde
Bezirksregierung Detmold Obere Wasserbehdrde

TH OWL — Standort Hoxter: FB 9 Landschaftsarchitektur und Umweltplanung
NEW

Weitere ?2?

Schutzgebiete im Umfeld Ziele der Regionalplanung

Nein Keine Zielkonflikte; Gesamtflache BSN, ganzflachig Vorbehaltsgebiet All-
gemeiner Freiraum- und Agrarbereich / Vorranggebiet Uberschwem-
mungsbereich / nordl. Teilflache Vorranggebiet Grundwasser- und Gewas-

serschutz
Maogliche Synergien
Hochwasserschutz O
Fischerei =
Artenschutz / Schutzgebiete X
Tourismus / Erholung =

Hinweise zur Forderung
https://www blaues-band. bund de/Projektseiten/Blaues_Band/DE/SharedDocs/Downloads/Richtlinie_.html

M Bundesprogramm
Blaues Band
Deutschlanc

-
* Bundesminsterium . U I H
fiir Usnwedt, Naturschutz, nukleare Sicherheit < Planungsbﬁro
und Verbmaucheoschatz v
BUND Lot e anst wntmn Fapae Schwiony Patosd

Abb. 26: Steckbrief eines abgegrenzten Schwerpunktraums (Beispiel; Quelle: UIH)
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3.7.1 Auswahl von Schwerpunktraumen fur das Hauptvorhaben

Auf Grundlage der Abstimmungsgesprache und der auf den Regionalgesprachen durchge-
fuhrten Abfragen (vgl. Kap. 2.5) konnten vier Schwerpunktrdume ermittelt werden, bei denen
ein Interesse zur Ubernahme der MalRnahmentragerschaft bekundet wurde. Interessen-
bekundungen erfolgten fir die Schwerpunktraume:

1. Bevermindung, Kreis Hoxter, Nordrhein-Westfalen,

2. Bruckfeld / Luchtringen, Kreis HOoxter, Nordrhein-Westfalen,

3. Weserbogen Reileifzen, Landkreis Holzminden, Niedersachsen,

4. Weseraue Rumbeck - Fischbeck, Landkreis Hameln-Pyrmont, Niedersachsen.

Fur diese Raume konnten Planskizzen und gesonderte Steckbriefe erstellt werden (bein-
halten weiterfiihrende Informationen, die ausschlie3lich fur die 4 ausgewahlten Raume erar-
beitet wurden) und erste Abstimmungsgesprache durchgefiihrt werden.

Von den 4 Schwerpunktrdumen verbleiben nach weiteren Abstimmungsgesprachen aktuell
jedoch nur noch 3 Schwerpunktrdume, da fir den Raum Rumbeck - Fischbeck unter den
jetzigen Rahmenbedingungen keine Finanzierung ermdglicht werden kann.

In Absprache mit den potenziellen MaRnahmentragern wurde beschlossen, die aktualisierten
Steckbriefe und Planskizzen im Rahmen des Abschlussberichtes nicht zu veroffentlichen, da
es noch ausstehende Abstimmungsprozesse mit Flacheneigentimern und politischen Ent-
scheidungstragern abzuwarten gilt. Hierdurch sollen mdgliche negative Auswirkungen auf
den weiteren Planungsprozess durch eine vorzeitige Veroffentlichung vermieden werden.

Aufgrund der fortgeschrittenen Abstimmungsprozesse mit der Stadt Beverungen kann jedoch
der Steckbrief mit einer enthaltenen Planskizze fir den Schwerpunktraum ,Bevermun-
dung® veroffentlicht werden. Dieser ist dem Anhang zu Kap. 3.7.1 (,Projektsteckbrief zum
Hauptvorhaben Bevermindung®) zu entnehmen und dient beispielhaft fur die gesonderten
Steckbriefe und erstellten Planskizzen der anderen Raume.

Der inhaltliche Aufbau der Steckbriefe und generelle Aspekte bei der Erarbeitung dieser
werden im folgenden Kapitel naher dargestellt.

3.8 Projektvorbereitung fur ausgewahlite
Schwerpunktraume
Als Projektvorbereitung fur das nachfolgende Hauptvorhaben erfolgt eine Darstellung der

ausgewahlten Schwerpunktrdume in Form von Projektsteckbriefen u.a. mit folgenden In-
halten:

a) .Kopfdaten“ (GroRe, Lage, Zuordnung Verwaltungseinheiten),

b) Bestandssituation hinsichtlich bestehender Flachennutzung (Nutzungs-Charakter),
Anteile offentlicher Flachen, vorhandene Schutzgebiete, mdgliche Synergieeffekte,
bekannte Restriktionen,

C) Beschreibung des Planungskonzepts (mit Darstellung der bisherigen (Einzel-)
Malnahmenideen aus dem Beteiligungsprozess fiir die Funktionsrdume) -
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Darstellung des Planungskonzepts in einer Planskizze; Hinweise zu Vorlaufer-
projekten und weiteren vorliegenden Planungen,

d) Organisatorische =~ Rahmenbedingungen  (MalRnahmentrager, ,Unterstitzer,
Flachenverfligbarkeiten, bereits erfolgte Abstimmungen mit potenziellen Mal3-
nahmentragern und weiteren Akteuren, Abstimmung mit WSV-Mal3nahmen, uber-
schlagige Kostenermittlung, noch ausstehende Beschlusse).

Erster Abstimmungsprozess

Fur die ausgewahlten Schwerpunktraume wurden neben den Projektsteckbriefen auch
Planskizzen erstellt, die einen mdglichen Zielzustand zur Entwicklung der Auenlebensraume
(Zielbiotope) innerhalb des Schwerpunktraums darstellen (vgl. Abb. 27).

Hierbei wurden, soweit mdglich, die bekannten Einzelmalinahmen aus der Malinahmen-
ideensammlung bericksichtigt.
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Abb. 27: Beispiel Planskizze mit der Darstellung von Zielbiotopen (Quelle: UIH)

Weiterhin konnten auf Grundlage der bestehenden Planskizzen grobe Kostenschatzungen
vorgenommen werden.

Mit Hilfe dieser erstellten Informationen fand mit den mdglichen MalRnahmentragern eine
erste, teilweise mehrfache Abstimmung, auch mittels Prasenzterminen statt, inwieweit die
dargestellten Malinahmen innerhalb der Schwerpunktraume realisierbar sind und welche
grundlegenden Informationen ggf. noch eingeholt werden mussen.
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In die Abstimmung wurden auch weitere Akteure einbezogen. U.a. wurde die WSV
informiert, um eine gemeinsame Mafinahmenplanung zu erértern. In einem der vier Raume
nahm die WSV auch an einem Abstimmungsgespréach teil. Auch wurden in drei der vier
Raume die Flurneuordnungsbehoérden kontaktiert sowie vereinzelt Gesprache mit Flachen-
eigentimern gefuhrt, um die Mdglichkeiten der Flachenbereitstellung zu auszuloten.

Anpassung der Schwerpunktrdume

Nach den ersten Abstimmungsterminen mit den mdglichen Projekttragern und weiterer
Unterstitzer wurden die Schwerpunktraume bei Bedarf in ihrer Ausdehnung angepasst, so
dass ggf. Flachen hinzugenommen oder herausgenommen wurden oder aus mehreren
bestehenden einzelnen Schwerpunktraumen ein angepasster Schwerpunktraum generiert
werden konnte.

Weiterhin wurde die Darstellung von Einzelmal3nahmen in den Planskizzen angepasst, z. B.
auf Grundlage vorhandener Restriktionen (Wasserschutzgebiet) oder neuer Informationen.

Weiteres Vorgehen

Es ist vorgesehen, MalRnahmen innerhalb der ausgewdhlten Schwerpunktrdume in den
nachsten 10 Jahren umzusetzen. Hierzu sind weitere Abstimmungsprozesse mit allen Be-
teiligten erforderlich und es sind Finanzierungsmoglichkeiten und Flachenverfigbarkeiten zu
klaren. Inshesondere bei der Finanzierung wird deutlich, dass potenzielle Malinahmentrager
auf Drittmittel (u. a. von den Landern) angewiesen sind.

Innerhalb eines Schwerpunktraums sollen dabei moglichst mehrere Einzelmalinahmen
umgesetzt werden. Dabei kann je nach MalRBnahmentyp weiterhin eine Nutzung stattfinden
(z. B. landwirtschaftliche Nutzung bei Extensivierung von Auenbereichen). Grundsatzlich ist
die Umsetzung von den dargestellten Schwerpunktrumen und MalRnahmen freiwillig.
Demnach gibt es keine Verbindlichkeiten durch das Bundesprogramm ,Blaues Band
Deutschland® und durch das Projekt ,Blaues Band Oberweser Malnahmen umzusetzen.®

Es wird eine Forderung der MaRnahmen Uber die Forderrichtlinie Blaues Band Deutschland
des BfN angestrebt. Die vorhandenen Planskizzen sowie die weiteren erstellten Unterlagen
konnen, soweit alle grundlegenden Fragen geklart werden konnten, fir den Antrag auf
Projektférderung eingereicht werden.
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4 KOMMUNIKATION FUR MEHR FLUSSNATUR AN DER
OBERWESER (KOMMUNIKATIONSKONZEPT)

Ein Teil der Voruntersuchung ,Blaues Band Oberweser” war neben der Identifikation der
Renaturierungspotenziale an der Oberweser auch die Erarbeitung eines Kommuni-
kationskonzeptes. Neben einer Analyse der Ausgangslage enthalt dieses Konzept eine
Reihe von konkreten Instrumenten, die eingesetzt werden kdénnen, um das Hauptvorhaben
Offentlichkeitswirksam zu begleiten. Es darf als Handlungsleitfaden verstanden werden,
welcher optionale Mafinahmen vorstellt, die im Laufe der Voruntersuchung identifiziert
wurden. Diese Vorschlage wurden unter anderem im Rahmen der Regionalgespréache von
lokalen Akteuren gesammelt oder stammen aus der langjahrigen Erfahrung des BUND-
Auenzentrum Burg Lenzen. Die formulierten Ziele des Konzeptes umfassen nicht nur Bau-
steine der Umweltkommunikation, sondern ebenso der Bildung fir eine nachhaltige Ent-
wicklung.

Fur eine wirksame Kommunikation wurden im ersten Schritt die aktuelle Situation an der
Oberweser mit ihren Chancen und Herausforderungen analysiert sowie die Gruppen identi-
fiziert, die ein berechtigtes Interesse an der Oberweser haben.

Auf dieser Grundlage wurden folgende Ziele fir die Kommunikation bei Naturschutzvorhaben
an der Oberweser entwickelt und im Konzept festgehalten.

Die zwei Ubergeordneten Ziele der Kommunikation sind:

o Das Bewusstsein fir die Revitalisierung der Oberweser-Auen starken sowie
e zur Unterstlitzung der Wiederherstellung und nachhaltigen Nutzung der Flussoko-
systeme ermutigen.

Das Kommunikationskonzept enthélt eine Bandbreite von vielfaltigen MafRnahmen und
Instrumenten, mit denen die genannten Ziele erreicht werden kénnen.

Exemplarisch sind konkrete Instrumente von der Kklassischen Pressearbeit bis zu
aktivierenden Beteiligungsformen wie eine Auenwerkstatt denkbar. Die Renaturierungs-
projekte konnen sich auf externen Veranstaltungen wie regionalen Messen und
Ausstellungen prasentieren oder auch Exkursionen in die Umsetzungsgebiete anbieten.
Auch aus kultureller Perspektive kann sich der Auenrevitalisierung genahert werden, bei-
spielsweise durch Film- oder Theaterabende sowie Ausstellungen von kinstlerischen
Werken, die sich mit der Oberweser-Aue befassen.

Bei der Umsetzung von konkreten Maflinahmen ist es wirkungsvoll, mit Partnern vor Ort
zusammenzuarbeiten. Denkbar sind hier Bildungseinrichtungen wie die Biologischen
Stationen, Wassersportverbéande, wie die Kanuvereine oder weitere regionale Organi-
sationen, die sich schon jetzt fir mehr Flussnatur an der Oberweser einsetzen.

Das vollstandige Kommunikationskonzept kann dem Anhang zu Kap. 4.0 entnommen
werden.
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5 OFFENE FRAGEN / AUSBLICK

5.1 Hirden bei der Planung zukunftiger Projekte —
Erkenntnisse aus dem Beteiligungsprozess

Bei der Darlegung der Ergebnisse aus der Potenzialanalyse und den ermittelten Schwer-
punktrdumen im Rahmen der Regionalgesprache wurde parallel die Bereitschaft zur
Ubernahme einer Projekttragerschaft abgefragt und in diesem Zusammenhang auf die
Fordermdglichkeiten der bestehenden Foérderrichtlinie hingewiesen (vgl. Anhang zu Kap.
2.4.6: ,Muster Handout Fragebogen zu Projekttragerschaft®).

Hierzu haben sich in der Regel durch die anwesenden potenziellen Malinahmentrager viele
Fragen zum konkreten Ablauf einer Férderung bzw. zur Antragstellung und zu den Aufgaben
eines MalRhahmentragers ergeben, so dass hierauf im zweiten Durchgang der Regional-
gesprache ein besonderes Augenmerk gelegt wurde (vgl. Anhang zu Kap. 2.2: Protokolle
zum 2. Durchgang der Regionalgesprache).

So zeigen die Erfahrungen aus dem Beteiligungsprozess des BUND-Projektes, dass fast alle
beteiligten Akteure eine Umsetzung von Mallnahmen im Rahmen des Férderprogramms
Auen an der Oberweser fachlich unterstiitzen und befiirworten.

Gleichwonhl hat sich die Bereitschaft zur Ubernahme einer Projekttragerschaft zum Schluss
der Vorstudie in Grenzen gehalten. So hat sich beispielsweise im Hessischen Abschnitt kein
potenzieller Trager fur eine MaBhahme gefunden. Einige Grunde fir die Zurlickhaltung zur
Ubernahme einer MaBnahmentragerschaft, die oft von den Akteuren genannt wurden, sollen
im Folgenden dargestellt werden:

Da die Grof3enordnung an bendtigten Finanzmitteln zum Zeitpunkt des zweiten Durchgangs
der Regionalgesprache unbekannt war (konnte im Rahmen des Projektes nicht pauschal fiir
jeden der 28 Raume ermittelt werden), konnte oftmals keine pauschale Bereitschaft zur
Ubernahme einer Projekttragerschaft ausgesprochen werden.

Generell wurde in den intensiven Gespréachen und Diskussionen deutlich, dass besonders
fir Kommunen die finanziellen Mittel fir den geforderten Eigenanteil (5% der Gesamt-
summe) schlicht nicht aufzubringen sind.

Sofern ggf. Mittel aus Ersatzgeldzahlungen vorhanden sind, kénnen diese gem. Forder-
richtlinie nicht als Eigenmittel eingebracht werden. Diese Regelung stiel3 bei potenziellen
Maflnahmentragern auf Unverstandnis, zumal aktuell durch den Bau vieler Windenergie-
anlagen kunftig weitere Ersatzgelder zu erwarten sind. Aufgrund dieser Regelung haben
einige potenzielle MaRnahmentrager von einer Umsetzung eines Projektes Abstand genom-
men.

Auch kann das Einbringen von Flachen den Eigenanteil zwar senken aber die 5%-Grenze
darf nicht unterschritten werden (siehe FAQ Bundesprogramm Blaues Band Deutschland
Férderprogramm Auen: ,Eigenleistungen wie z. B. die dauerhafte Einbringung von eigenen
Flachen oder Flachen Dritter zur Erreichung der Projektziele kénnen den einzubringenden
Eigenanteil senken. Der Umfang der Eigen- und Drittmittel sollte aber mindestens 5% be-
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tragen®.). Hier wurde sich dafiir ausgesprochen, die 5%-Grenze bei Einbringung von Flachen
herabsetzen zu kénnen.

Weiterhin wurde als negativ beurteilt, dass keine Okopunkte durch die Umsetzung von
Maflnahmen generiert werden kénnen. Nach Ansicht der Akteure wére dies ein guter Anreiz
fur Flacheneigentiimer, an der Mal3nahme mitzuwirken.

Zudem sehen sich viele potenzielle MaRnahmentrager aus personeller Sicht nicht in der
Lage, den Arbeitsaufwand flur die Antragstellung oder die Projektdurchfihrung, die insbe-
sondere bei der Umsetzung gréRerer Schwerpunktraume einen hohen Zeitaufwand Uber
einen langeren Zeitraum bedeuten, zu leisten.

Demnach gibt es bereits eine hohe Auslastung durch die bestehenden Pflichtaufgaben. Trotz
dessen, dass Ausgaben/Kosten flr neu einzustellendes Personal, welches fur die
Vorhabendurchfuhrung erforderlich ist, als forderfahig geltend gemacht werden kénnen, ist
es in der Praxis nicht immer leicht, neues Personal zu finden, da dies auch vom Stunden-
umfang des Projektes abhangt. Auch ist die Antragstellung nicht forderfahig, sodass hierfur
noch kein neues Personal eingesetzt werden kann. Da das Projekt nach MalRhahmen-
umsetzung meistens Folgeverpflichtungen (UnterhaltungsmafBhahmen) mit sich bringt, ent-
steht nach Projektende zudem ebenfalls Arbeitsaufwand, der tber Stammpersonal abge-
deckt werden muss.

Es wurde wiedergegeben, dass die Bereitschaft groRer sei, wenn die Aufgabenbelastung
durch eine Verbundkoordination vermindert werden koénne. In der Durchfihrung als
Verbundvorhabens wird der Mehrwehrt gesehen, dass durch die Ubernahme diverser
Aufgaben durch den Verbundkoordinator, die einzelnen Projekttrédger entlastet werden
kénnen. So kénnen u. a. Aufgaben, wie das Gesamtmanagement des gemeinsamen Arbeits-
programms, die Ubernahme der Offentlichkeitsarbeit und der Veranstaltungsorganisation
sowie die Klarung von allgemeinen Fragestellungen mit Fachbehoérden und Landern durch
die Verbundkoordination erfolgen.

Aus fachlicher Sicht wurde angemerkt, dass die Abgrenzung mdglicher MalBhahmen gegen-
Uber den Pflichtaufgaben der WRRL eine Umsetzung in bestimmten Plangebieten schwierig /
kompliziert macht.

5.2 Anbindung von Abgrabungsgewassern

Im Rahmen der Voruntersuchung wurde sowohl bei der Analyse der Grundlagendaten, der
Zusammenstellung der bisherigen MalRnahmenideen sowie der durchgefiihrten Sitzungen
der Projektbegleitenden Arbeitsgruppe und der Regionalgesprache immer wieder deutlich,
dass die zahlreich vorhandenen Abgrabungsgewasser entlang der Oberweser mit ihrer
Flachengrolie eine zentrale Rolle bei der Entwicklung von Auenlebensrdumen spielen kon-
nen.

Bei der kunftigen Entwicklung dieser Abgrabungsgewasser sind jedoch zahlreiche rechtliche
und fachlich grundlegende Hinweise zu beachten.

Hierzu sollen daher fachliche Empfehlungen zur Anbindung von Abgrabungsgewassern erar-
beitet, Hintergrinde und rechtliche Aspekte benannt sowie Entscheidungshilfen und Hin-
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weise zur moglichen Gestaltung von Abgrabungsgewéssern aufgezeigt werden. Diese sind
im Anhang zu Kapitel 5.2 zu finden.

5.3 Salzbelastung Weser

Durch die Einleitung salzhaltiger Abwésser aus dem Kalibergbau wird das Okosystem der
Weser nachhaltig geschadigt. Auch wenn die tatsachliche Belastung in den letzten
Jahrzehnten abgenommen hat, ist diese immer noch als zu hoch einzustufen. Die
Problematik der Salzbelastung der Weser wird durch das Mafinahmenprogramm zur Zieler-
reichung der WRRL gesondert betrachtet. Dennoch wurde im Rahmen der durchgefihrten
Regionalgesprache immer wieder die Frage nach der (bisher) ungelésten Problematik der
Salzbelastung der Weser aufgeworfen.

Es soll an dieser Stelle jedoch darauf hingewiesen werden, dass im Rahmen der Vorunter-
suchung Blaues Band Oberweser die Salzbelastung der Weser nicht Gegenstand der
Untersuchung war.

Insbesondere von Seiten der Fischerei wurden vielfaltige Probleme durch die hohe Salz-
belastung erlautert. Diese fihrt beispielsweise bei BesatzmalBhahmen zu einer hdheren
Sterblichkeit von Jungfischen.

Weiterhin sind negative Beeintrachtigungen, z. B. bei der vorgesehenen Anbindung ehe-
maliger Abgrabungsgewasser durch das Einstromen von salzbelastetem Weserwasser, nicht
auszuschlief3en.

Im Rahmen der Regionalgesprache wurde von vielen Teilnehmern daher die Frage
aufgeworfen, ob eine Umsetzung von Malinahmen in der Aue Uberhaupt sinnvoll sei ange-
sichts der bestehenden Salzbelastung und der damit verbundenen negativen Auswirkungen.

Es soll hier jedoch eindeutig herausgestellt werden, dass eine 6kologische Aufwertung der
Auenlebensrdume dennoch schon jetzt parallel stattfinden sollte. Nicht nur der Auen-
zustandsbericht (BfN 2009, 2021) sondern auch die Ergebnisse des vorliegenden
Abschlussberichts zur Voruntersuchung ,Blaues Band Oberweser‘ machen deutlich, dass
MalRnahmen zur 6kologischen Verbesserung der Auenlebensrdume entlang der Weser
geboten sind.

Da in der Regel fur die Umsetzung von MalBhahmen bis zur tatsdchlichen Wirksamkeit einige
Jahre ins Land gehen, kdnnen bei einer Reduzierung der Salzbelastung die dann entstand-
enen Habitate von vielen Arten umgehend genutzt werden.

Es soll daher der dringende Appell an Verursacher, Politik und Verwaltung gerichtet werden,
die Salzbelastung der Weser weiterhin zu mindern um das gute 6kologische Potenzial der
Weser und damit die Ziele der WRRL zu erreichen.

5.4 Damme/Deiche/Walle

Nicht abschlieRend konnte geklart werden, ob alle vorhandenen Bauwerke, die zum Schutz
vor Hochwasser errichtet wurden (z. B. Dammbauwerke), oder Bauwerke (i.d.R. Infra-
struktureinrichtungen wie Straf3en, Bahnlinien o. &.), die in ihrer linienhaften Ausgestaltung
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dazu geeignet sind, Hochwasser in bestimmten Bereichen zurlickzuhalten, und daher
ehemalige Altauenbereiche vom Hochwassergeschehen dauerhaft abschneiden, erfasst
werden konnten. Hier sind ggf. weitere Recherchen bzw. Prifungen auf regionaler Ebene
sinnvoll.

Empfohlen wird daher eine systematische Erfassung aller Deichbauwerke oder sonstigen
vorhandenen Bauwerke auf regionaler oder kommunaler Ebene und einer Prifung hin-
sichtlich ihrer Wirkung bei hheren Weserabfllissen.

Es gilt, vorhandenes Potenzial fir den Rickhalt von Wasser in der Flache zu ermitteln und
zukunftig noch starker zu nutzen.

5.5 Schutzgut Boden

Fur die Umsetzung einiger Malinahmen (u. a. Schaffung/ Entwicklung von Flutrinnen incl.
Blanken; Neutrassierung von Nebengewassern) werden Bodenabtrage/ Bodenbewegungen
in sehr grol3em Umfang erforderlich.

Im Zuge einer detaillierteren Planung sollte der Bodenschutz eingehende Berticksichtigung
finden. Sofern Boden im gréReren Umfang entnommen werden soll, ist eine sinnvolle Nutz-
ung im nahen Umfeld auch im Sinne der Kosteneffizienz anzustreben.

Eine Belastung der Boden mit Schadstoffen sollte ggf. im Vorfeld untersucht werden. Eine
Entsorgung von belastetem Bodenaushub sollte soweit méglich vermieden werden. Boden-
verwertungsmaglichkeiten sind in diesen Fallen zentral fur die Kosten einer entsprechenden
BaumafRnahme und kdnnen auch vollstandig fur die Durchfihrbarkeit entscheidend sein.

Fur die innerhalb der Vorstudie ermittelten Schwerpunktraume kann sich in Vorbereitung zur
Umsetzung grofl3raumiger MaflRnahmen ggf. die Etablierung einer Bodentauschbdrse als
sinnvoll erweisen.

5.6 Anpassung an den Klimawandel

Der Klimawandel zeigt sich in den letzten Jahren durch geringere Niederschlagsmengen in
den Sommermonaten, jedoch haufiger auftretende Starkregenereignisse. Diese Tendenzen
wirken sich bereits auf die Bewirtschaftung der Gewéasser und ihrer angrenzenden Flachen
aus. Einerseits kdnnen Starkregenereignisse insbesondere bei kleineren Weser-Seiten-
gewassern zu schnell ansteigenden Wasserspiegellagen und somit zu unvorhersehbaren
Hochwassern fuhren, andererseits verringern sich bei fehlenden Niederschlagen die
langfristigen Abflussspenden. Langanhaltende Trockenperioden fiihren zu einer Absenkung
der Grundwasserspiegel, was nicht zuletzt Auswirkungen auf die Nutzung der angrenzenden
Flachen (z. B. in Bezug auf eine landwirtschaftliche Nutzung) hat.

Die Anforderungen an die Umsetzung konkreter MaRhahmen zur Auenentwicklung (z. B.
Wiedervernassung von Grinland, Entwicklung von Flutrinnen) werden dabei wohl zunehmen
und sind immer im konkreten Einzelfall zu prufen.
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Es gilt daher langfristig, MaRnahmen zur Auenentwicklung ggf. an geanderte Rahmen-
bedingungen anzupassen.

Der Einfluss des Klimawandels auf die Wasserwirtschaft wird bereits ebenfalls auf Bundes-
und Landerebene betrachtet. Hierzu hat u. a. das Land Niedersachsen aktuell den ,Master-
plan Wasser Niedersachsen. Lebensgrundlage schitzen® im August 2025 veréffentlicht
(Niedersachsisches Ministerium fir Umwelt, Energie und Klimaschutz, 2025). Auch hier wird
deutlich, dass der Wasserrtickhalt in der Flache ein zentraler Ansatzpunkt ist und Synergien
fur Naturschutz, Wasserhaushalt und Hochwasserschutz genutzt werden missen — auch bei
der 6kologischen Entwicklung von FlieRgewassern und Auen.

Unter anderem muissen Losungen gefunden werden, wie der Wasserhaushalt der Auen
auBBerhalb von Hochwasserzeiten verbessert werden kann. Zum Beispiel sollte eine Auen-
reaktivierung durch Schaffung von Niedrigwasserrinnen genauso mitgedacht werden, wie
das Einbinden seitlicher Einzugsgebiete (als Beitrag zum Auenwasserhaushalt) beidseits der
Auen. Als Positivbeispiel fir das Einbinden seitlicher Einzugsgebiete kann hier auf das
Projekt an der Lippe der Arbeitsgemeinschaft Biologischer Umweltschutz im Kreis Soest e.V.
und der Biologischen Station Soest hingewiesen werden. Dieses Fallbeispiel wurde u. a. im
Rahmen des ,Wimmetag 2025" dargestellt (siehe: Fallbeispiel Lippe: zur Bedeutung kleiner
seitlicher Einzugsgebiete fir die Wasserversorgung der Flussaue).

Ebenso sollte es selbstverstandlich werden, regelméRig vorhandene Drainagen und Gréaben
auf ihre Erforderlichkeit hin zu Gberprifen. Wo immer sich ggf. Nutzungen geandert haben
und hierdurch ein zusétzlicher Wasserriickhalt in der Flache ermoglicht werden kann, sollte
die Kappung von Drainagen oder eine Anpassung der Grabensysteme (berdacht werden.

5.7 Das Verbundprojekt ,,OberweserAuen®

Im Vorfeld der Voruntersuchung zum Blauen Band Oberweser haben sich bereits aus den
bisherigen Aktionen/ Veranstaltungen entlang der Oberweser drei Teilprojekte entwickelt, die
als ein Verbundvorhaben mit dem BUND Landesverband Niedersachsen zur Umsetzung
gebracht werden sollen.

Das Projekt mit dem Titel ,OberweserAuen® (,Blaues Band Oberweser: Auenlandschaft
Herrengraben, Délme & Modde*) wurde bereits im November 2025 im Rahmen des
Forderprogramms Auen (Forderrichtlinie Blaues Band Deutschland) bewilligt und soll
innerhalb von 5 Jahren im Zeitraum vom 01.12.2025 bis 30.11.2030 umgesetzt werden.

Verbundpartner sind:

- der BUND Landesverband Niedersachsen e.V. (Teilprojekt A — Herrengraben),

- der Landkreis Holzminden (Teilprojekt B - Uferteiche D6lme) und

- der Kreis Minden-Lubbecke (Teilprojekt C - Flussaue NSG Modde) (vgl. Tabelle 13).

Die Funktion des Verbundkoordinators tbernimmt der BUND LV Niedersachsen. In der
offentlichen Wahrnehmung sollen die drei Projekte als ein gemeinsames Vorhaben ,Ober-
weserAuen® im Rahmen des ,Blauen Band Oberweser” prasentiert werden.
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Abschlussbericht zum Projekt
,Blaues Band Oberweser: Potenziale erkennen, MalRnahmen initiieren”

Tabelle 13: Projektstruktur des Projekts ,,OberweserAuen”

Bundes- Kreis / Kommune Funktionsraum Projekt-

land Landkreis trager

B Landkreis Samtgemeinde | 4,7 ha Ufer-/ Landkreis

Uferteiche Holzminden Bevern Ubergangsbereich, | Holzminden
Dolme Rezente Aue

Die aus dem Verbundprojekt gewonnenen Erfahrungen in Bezug auf die Koordination
unterschiedlicher Akteure und die Zusammenarbeit Uber kommunale Grenzen hinweg soll
dabei wegweisend fur kiinftige Umsetzungsprojekte sein.
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